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Laboratorio de Politicas de Inclusién en Espafia

Este informe ha sido realizado por la Secretaria General de Inclusidn (SGI) del Ministerio de Inclusién,
Seguridad Social y Migraciones (MISSM) en el marco del Laboratorio de Politicas de Inclusiéon. En la
elaboracion de este informe se ha contado con la colaboracion de Fundacién Save the Children, como
entidad responsable de la ejecucidn del proyecto. Esta entidad colaboradora fue una de las que
implementaron los proyectos piloto, y colaboré con la SGI para el disefio de la metodologia de ensayo
controlado aleatorizado (Randomized Controlled Trial, o RCT por sus siglas en inglés), participando
activamente en la provisiéon de la informacion necesaria para el disefo, seguimiento y evaluacién del
itinerario de inclusién social. Asimismo, su colaboracién fue esencial para recabar los consentimientos
informados, garantizando que las personas participantes en el itinerario fueron adecuadamente
informadas y que su participacion fue voluntaria.

En la realizacién de este estudio colabord de manera sustancial el equipo de los y las investigadoras
coordinadas (en adelante, los investigadores) por el Centro de Estudios Monetarios y Financieros
(CEMFI). En concreto participaron Verdnica Gonzales Stuva (Fundacion ESADE), Teresa Molina-Millan
(Universidad de Alicante) y Pedro Rey-Biel (Fundacion ESADE), bajo la coordinacion de Mdnica
Martinez-Bravo (hasta el 8 de enero de 2024) y Samuel Bentolila, profesores del CEMFI. Los
investigadores participaron activamente en todas las fases del proyecto, incluidos la adaptacion de la
propuesta inicial a las necesidades de la evaluacion mediante experimentos aleatorios, el disefio de la
evaluacion, el diseio de instrumentos de medicidn, el procesamiento de los datos vy la realizacién de
las estimaciones econométricas que dieron lugar a los resultados cuantitativos.

La colaboracidn con J-PAL Europa fue un componente vital en los esfuerzos de la SGI por mejorar la
inclusion social en Espafa. Su equipo proporciond apoyo técnico y compartido y experiencia
internacional, asistiendo a la SGI en la evaluacidn integral de los programas piloto. A lo largo de esta
asociacion, J-PAL Europa demostrd consistentemente un compromiso con el fomento de la adopcidn
de politicas basadas en la evidencia, facilitando la integracién de datos empiricos en estrategias que
buscaban promover la inclusidon y el progreso dentro de nuestra sociedad.

Este informe de evaluacién se ha llevado a cabo utilizando los datos disponibles en el momento de su
redaccidény se basa en el conocimiento adquirido sobre el proyecto hasta esa fecha. Los investigadores
se reservan el derecho de matizar, modificar o profundizar en los resultados presentados en este
informe en futuras publicaciones. Estas potenciales variaciones podrian basarse en la disponibilidad
de datos adicionales, avances en las metodologias de evaluacién o la aparicién de nueva informacion
relativa al proyecto que pudiera influir en la interpretacidn de los resultados. Los investigadores se
comprometen a seguir explorando y proporcionando resultados mas precisos y actualizados para el
beneficio de la comunidad cientifica y la sociedad en general.
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Resumen ejecutivo

El Ingreso Minimo Vital (IMV), establecido en mayo de 2020, es una politica de renta minima
gue tiene como objetivo garantizar unos minimos ingresos a los colectivos vulnerables y
proporcionar vias que fomenten su integracion sociolaboral.

En el marco de esta politica, el Ministerio de Inclusidn, Seguridad Social y Migraciones
(MISSM) impulsé una estrategia para el fomento de la inclusién mediante proyectos piloto
de innovacién social, que se vehiculé en el Laboratorio de Politicas de Inclusién. Estos
proyectos se evaluaron conforme a los estandares de rigor cientifico y usando la metodologia
de ensayo controlado aleatorizado (Randomized Control Trial o RCT, por sus siglas en inglés).

Este documento presenta los resultados de evaluacion y principales hallazgos del “Proyecto
de Itinerarios de Inclusion para Familias en Situacion de Vulnerabilidad”, que fue llevado a
cabo en cooperacién entre el MISSM y la Fundacién Save the Children, entidad del Tercer
Sector de Accién Social dedicada a la promocidn y defensa de los derechos de nifias, nifios y
adolescentes (NNA).

Este estudio evalia un programa integral de acciones especificas de apoyo a familias en
situacion de vulnerabilidad divididas en tres ejes diferentes de actuacion: social, laboral y
educativo. En particular, el grupo de control recibié Unicamente las acciones incluidas en el
eje social; el primer grupo de tratamiento, las incluidas en los ejes social y educativo; el
segundo grupo de tratamiento, las incluidas en los ejes social y laboral; y el tercer grupo de
tratamiento, las incluidas en los ejes social, laboral y educativo.

El proyecto tuvo lugar en cuatro municipios: Fuenlabrada, Sevilla, Cadiz y Melilla. Aceptaron
participar 792 familias (3.133 personas), de las cuales 220 fueron asignadas al grupo de
control, 192 fueron asignadas al primer grupo de tratamiento, y 190 fueron asignadas al
segundo y 190 al tercer grupo de tratamiento.

En relacidon con las caracteristicas sociodemograficas principales de las familias participantes,
el niumero de personas promedio de los hogares de la muestra fue de 3,9 personas, siendo el
49% hogares biparentales y el 34% monoparentales. En cuanto a la composicién geografica,
el 30% de los hogares estaban en Melilla, el 26% en Fuenlabrada, el 22% en Cadiz y el 21%
restante se encontraba en Sevilla. El 56% de las personas participantes eran menores de
edad. En el 63% de los hogares las personas de referencia tenian nacionalidad espafiola, el
23% tenia la nacionalidad de algun pais de Africa y el resto tenia la nacionalidad de paises de
Ameérica Latina, la Unién Europea y otros paises de Europa. En el 81% de las personas adultas
estaban desempleadas o inactivas al inicio de la intervencion y en el 63% de los casos fueron
beneficiarias del IMV o de alguna renta minima autondmica durante el periodo en el que
fueron asignados a un grupo experimental.

En lo que respecta a la participacion en el proyecto, un 56% de la muestra de hogares finalizo
el proyecto, asistiendo a las actividades y acciones programadas sin manifestar ningun
desinterés o problema en continuar participando en el programa. Las bajas se produjeron por
distintos motivos: mas del 29% de las bajas se dieron por desinterés de los hogares en el
programa, el 26% dejé de atender a las llamadas y el 9% perdid interés en el grupo
experimental asignado. Entre las familias que no causaron baja, el 99% participd en alguna
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actividad del eje social, el 43% en alguna del eje laboral (el 89% si se consideran Unicamente
los grupos 2y 3) y el 40% en alguna del eje educativo (el 80% si se consideran Unicamente los

grupos

1ly3).

Los principales resultados de la evaluacion fueron los siguientes:

O

Financiado por

Mejora en la calidad de vida:
educativo y laboral) redujo las carencias materiales y sociales auto declaradas en un

a participacion en el tratamiento integral (social,

12,6% respecto al grupo de control. Este resultado fue acorde con el efecto de los
tratamientos en los ingresos mensuales auto declarados, donde se encontraban
efectos positivos y estadisticamente significativos de los tres tratamientos
experimentales. El mayor efecto fue para el grupo integral, que tuvo un aumento de
ingresos de mas del 12% en comparacion con el grupo de control, mientras que los
grupos socioeducativo y sociolaboral tuvieron un aumento de 10,9% vy 10,2%
respectivamente.

Mejora educativa: el mayor niumero de efectos positivos de las intervenciones se
encontraron en los indicadores de expectativas educativas y rendimiento académico.
Por un lado, se encontré un impacto positivo del tratamiento integral en las
expectativas de padres y madres ante los estudios, con un aumento del 9% respecto
al grupo de comparacién. Por otro lado, los tratamientos socioeducativo e integral
tuvieron impactos positivos en la satisfaccién con el rendimiento educativo y en las
notas de las pruebas estandarizadas de lengua y matematicas.

Mejora en la empleabilidad: se observd un aumento en la empleabilidad para las
personas participantes que conformaban el grupo de intervencién socioeducativo.
Estas familias aumentaron su probabilidad de trabajar en mas de un 17% respecto del
grupo de comparacion, pero este resultado no era estadisticamente significativo.
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1 Introduccion

Marco Normativo General

El Ingreso Minimo Vital (IMV), regulado por la Ley 19/2021, por la que se establece el IMV?, es una
prestacion econédmica que tiene como objetivo principal prevenir el riesgo de pobreza y exclusidon
social de las personas en situacidon de vulnerabilidad econdmica. Asi, forma parte de la accion
protectora del sistema de la Seguridad Social en su modalidad no contributiva y responde a las
recomendaciones de diversos organismos internacionales de abordar la problematica de Ia
desigualdad y de la pobreza en Espaiia.

La prestacidén del IMV tiene un doble objetivo: proporcionar un sustento econémico a aquellos que
mas lo necesitan y fomentar la inclusién social e insercidn en el mercado laboral. Se trata asi de una
de las medidas de inclusion social disefiadas por la Administracion General del Estado (AGE), junto con
el apoyo de las comunidades auténomas, el Tercer Sector de Accidn Social y las corporaciones locales?.
Constituye una politica central del Estado del Bienestar que tiene por objetivo dotar de unos minimos
recursos econémicos a todas las personas del territorio espafiol, con independencia de dénde residan.

En el marco del Plan de Recuperacién, Transformacidon y Resiliencia (PRTR)?, la Secretaria General de
Inclusidn (SGI) del Ministerio de Inclusidon, Seguridad Social y Migraciones (MISSM) participé de forma
relevante en el Componente 23 «Nuevas politicas publicas para un mercado de trabajo dindmico,
resiliente e inclusivo», encuadrado en la politica palanca VIII «Nueva economia de los cuidados y
politicas de empleo».

Entre las reformas e inversiones propuestas en este Componente 23 se incluye la inversién 7
«Fomento del Crecimiento Inclusivo mediante la vinculacidn de las politicas de inclusion sociolaboral
al Ingreso Minimo Vital», que promueve la implantacién de un nuevo modelo de inclusion a partir del
IMV, que reduzca la desigualdad de la renta y las tasas de pobreza. Por lo tanto, el IMV va mas alla de
ser una mera prestacion econdmica y ampara el desarrollo de una serie de programas
complementarios que promueven la inclusidn sociolaboral. Sin embargo, el abanico de programas de
inclusion posibles es muy amplio y el gobierno decidid pilotar diferentes programas e intervenciones
con el fin de evaluarlas y generar conocimiento que permitiera priorizar ciertas acciones. Con el apoyo
de la inversién 7 enmarcada en el Componente 23, el MISSM establecié un nuevo marco de proyectos
piloto de itinerarios de inclusion, basados en la experimentacion y evaluacion, a través del Real

1ley 19/2021, de 20 de diciembre, por la que se establece el Ingreso Minimo Vital («<BOE» nim. 304, de 21 de diciembre de
2021).

2Articulo 31.1 de la Ley 19/2021, de 20 de diciembre, por la que se establece el Ingreso Minimo Vital.

3 El Plan de Recuperacion, Transformacidn y Resiliencia hace referencia al Plan de Recuperacion para Europa, que fue
disefiado por la Unién Europea en respuesta a la crisis econdmica y social desencadenada por la pandemia de COVID-19. Este
plan, también conocido como NextGenerationEU, establece un marco para la asignacién de fondos de recuperacién y para
impulsar la transformacion y resiliencia de las economias de los paises miembros.
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Decreto 938/2021, de 26 de octubre, que contribuyd al cumplimiento del hito nimero 350 y al
indicador de seguimiento 351.1° del PRTR. Surge asi un laboratorio de innovacién en politicas publicas
de referencia a nivel mundial, denominado Laboratorio de Politicas de Inclusién, en el que se han
impulsado proyectos piloto de itinerarios de inclusién, evaluados acorde a los mas altos estandares
cientificos.

Con el fin de respaldar la implementacion de politicas publicas y sociales basadas en evidencia
empirica, el Gobierno de Espafia decidié evaluar los proyectos piloto de inclusion social mediante la
metodologia de ensayo controlado aleatorizado (Randomized Controlled Trial, o RCT por sus siglas en
inglés). Esta metodologia, que ha ganado relevancia en los ultimos afios, representa una de las
herramientas mas rigurosas para medir el impacto causal de una intervencidn de politica publica o un
programa social sobre indicadores de interés, como por ejemplo la insercidn sociolaboral o el
bienestar de las personas beneficiarias.

Concretamente, el RCT es un método experimental de evaluacion de impacto en el que una muestra
representativa de la poblacidn potencialmente beneficiaria de un programa o politica publica se asigna
aleatoriamente o a un grupo que recibe la intervencién o a un grupo de comparacion que no la recibe
durante la duracién de la evaluacién. Gracias a la aleatorizacidén en la asignacién del programa, esta
metodologia es capaz de identificar estadisticamente el impacto causal de una intervencién en una
serie de variables de interés, y permite analizar el efecto de esta medida, lo que ayuda a determinar
si la politica es adecuada para alcanzar los objetivos de politica publica planeados. Las evaluaciones
experimentales permiten obtener resultados del efecto de la intervencidn rigurosos, es decir, qué
cambios han experimentado las personas participantes en sus vidas debidos a la intervencion.
Ademas, estas evaluaciones facilitan un analisis exhaustivo del programa y sus efectos, facilitando
aprendizajes sobre por qué el programa fue eficaz, quién se beneficid6 mds de las intervenciones, si
éstas tuvieron efectos indirectos o no esperados, y qué componentes de la intervencién funcionaron
y cuales no.

Estas evaluaciones se enfocaron en el fomento a la inclusién sociolaboral en las personas beneficiarias
del IMV, de rentas minimas autondmicas y en otros colectivos vulnerables. De esta manera, se
establecié un disefio y una evaluacion de impacto de politicas de inclusién orientadas a resultados,
para ofrecer evidencia para la toma de decisiones y su potencial aplicacion en el resto de los

4 Hito 350 del PRTR: «Mejorar la tasa de acceso del Ingreso Minimo Vital, e incrementar la efectividad del IMV a través de
politicas de inclusion, que, de acuerdo con su descripcidn, se traducira en apoyar la inclusiéon socioeconémica de los
beneficiarios de la IMV a través de itinerarios: ocho convenios de colaboracidn firmados con administraciones publicas
subnacionales, interlocutores sociales y entidades de accidon social del tercer sector para realizar los itinerarios. Estos
acuerdos de asociacidn tienen como objetivos: i) mejorar la tasa de acceso del IMV; ii) incrementar la efectividad de la IMV
a través de politicas de inclusion».

5 Indicador de seguimiento 351.1 del PRTR: «al menos 10 convenios de colaboracidén adicionales firmados con
administraciones publicas subnacionales, interlocutores sociales y entidades de accidn social del tercer sector para llevar a
cabo los proyectos piloto de apoyo a la inclusidn socioeconémica de los beneficiarios de la IMV a través de itinerarios».
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territorios. El impulso y coordinacién de mds de 30 proyectos piloto desde el Gobierno de Espaiia
constituye el Laboratorio de Politicas de Inclusién.

Para la puesta en marcha y desarrollo del Laboratorio de Politicas de Inclusién, la SGI establecié un
marco de gobernanza que permitié aplicar una metodologia clara y potencialmente escalable para el
disefio de futuras evaluaciones y el fomento de la toma de decisiones en base a evidencia empirica.
La AGE tuvo una triple funcién como impulsora, evaluadora y ejecutiva de los diferentes programas.
Diferentes administraciones autondémicas y locales y organizaciones del Tercer Sector de Accién Social
implementaron los programas, colaborando estrechamente en todas sus facetas incluida la evaluacion
y seguimiento. Ademas, el Ministerio contd con el apoyo académico y cientifico de J-PAL Europa y del
Centro de Estudios Monetarios y Financieros (CEMFI), como socios estratégicos para asegurar el rigor
cientifico en las evaluaciones. Asimismo, el Laboratorio de Politicas de Inclusién cuenta con un Comité
Etico®, que vela por el mas estricto cumplimiento de la proteccién de los derechos de las personas
participantes en los itinerarios de inclusién social.

El presente informe se refiere al “Proyecto de Itinerarios de Inclusidn para Familias en Situacion de
Vulnerabilidad”, ejecutado por la Fundacién Save the Children, entidad del Tercer Sector de Accién
Social dedicada a la promocién y defensa de los derechos de nifias, ninos y adolescentes. Este informe
contribuye al cumplimiento del hito 351 del PRTR “Tras la finalizacién de al menos 18 proyectos piloto
publicacion de una evaluacidn sobre la cobertura, efectividad y éxito del IMV, incluyendo
recomendaciones para aumentar el nivel de solicitud y mejorar la efectividad de las politicas de

III

inclusion socia
Contexto del proyecto

Si se analizan los datos mas recientes disponibles en Eurostat (2022), se observa que Espafia se
encuentra entre los tres paises con mayor porcentaje de nifos, nifias y adolescentes (NNA) con menos
de 18 afios en riesgo de pobreza o exclusion social’, solo por detras de Bulgaria y Rumania, y 7 puntos
porcentuales por encima de la media de la Unidn Europea.

6 Regulado por la Orden 1SM/208/2022, de 10 de marzo, por la que se crea el Comité Etico vinculado a los itinerarios de
inclusién social.

7 La poblacién en riesgo de pobreza o exclusidn social esta definida segiin unos criterios establecidos por Eurostat. Es aquella
poblacién que esta al menos en alguna de estas tres situaciones: (1) En riesgo de pobreza (ingresos equivalentes por debajo
del 60% de la mediana de ingresos por unidad de consumo). (2) En carencia material y social severa (si declara tener carencia
en al menos siete elementos de los 13 de una lista que incluye, por ejemplo, no poder permitirse una comida de carne, pollo
o pescado al menos cada dos dias, mantener la vivienda con una temperatura adecuada, tener dos pares de zapatos en
buenas condiciones o sustituir ropa estropeada por otra nueva). (3) En hogares sin empleo o con baja intensidad en el empleo
(hogares en los que sus miembros en edad de trabajar lo hicieron menos del 20% del total de su potencial de trabajo durante
el afio anterior al de la entrevista).
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Figura 1: Porcentaje de niios, nifas y adolescentes menores de 18 afos en riesgo de pobreza o
exclusion social (2022)

Eslovenia 10%
Reptblica Checa 13%
Dinamarca 14%
Paises Bajos 14%
Finlandia 15%
Estonia 17%
Polonia 17%
Hungria 18%
Chipre 18%
Croacia 18%
Bélgica 20%
Letonia 20%
Suecia 20%
Portugal 21%
Austria 22%
Lituania 22%
Irlanda 23%
Malta 23%
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Fuente: Eurostat

De acuerdo con los calculos de Save the Children a partir de los datos de la Encuesta de Condiciones
de Vida (ECV) 2023 del Instituto Nacional de Estadistica®, el nimero de NNA en situacidn de pobreza
en nuestro pais en 2023 se estima en mas de 2,3 millones.

Como puede observarse en la Figura 2, un 28,9% de las personas menores de 18 afios en Espafia se
encontraba en situacién de pobreza en 2023% lo que supone 1,1 puntos porcentuales mas que en
2022, cuando la tasa de pobreza infantil se situd en el 27,8%. De este modo, la pobreza infantil seguia
superando a la pobreza general, que se mantenia estable en el entorno del 20%.

Por otro lado, en la Figura 2 puede observarse que la tasa de pobreza severa infantil’® se mantenia en
valores muy altos (del 13,7%, elevandose dos décimas con respecto a 2022): 1,1 millones de NNA se
encontraban en esta situacion.

8 https://www.savethechildren.es/notasprensa/encuesta-de-condiciones-de-vida-la-pobreza-infantil-sube-en-espana-de-la-

mano-del

9 En la Encuesta de Condiciones de Vida, los ingresos que se utilizan en el célculo de la tasa de riesgo de pobreza corresponden
siempre al afio anterior a la entrevista. Por tanto, el dato de la Encuesta de Condiciones de Vida 2023 corresponde a la renta
del afio 2022.

10 E| umbral de pobreza severa se situa en el 40% de la mediana de ingresos equivalentes.
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Si se considera la tasa AROPE™, el impacto de la pobreza infantil ascendia hasta el 34,5% en 2023,
desde el 32,2% de 2022. La brecha entre la pobreza severa de nifios y adolescentes y la del conjunto
de la poblacién mantenia diferencias importantes (8 puntos porcentuales por encima la tasa AROPE
de pobreza infantil en 2023).

Figura 2: Indicadores de pobreza y exclusion social

34,5%
32,2%
o, 29%
28% 26,0%26,5%
20% 20%
14% 14%
I '
Pobreza infantil Pobreza general Pobreza severa Pobreza severa Tasa AROPE Tasa AROPE
infantil general (infantil) (general)

2022 m2023

Fuente: Save the Children y Encuesta de Condiciones de Vida (INE).

Por otro lado, un fendmeno que afecta a la infancia y a la adolescencia mas vulnerable es el abandono
temprano de la educacién y la formacion (anteriormente denominado “abandono escolar temprano”).
En este sentido, y como puede observarse en la Figura 3, Espafia presenta una de las tasas mas
elevadas de abandono prematuro de la educacién y la formacién de la Unién Europea (UE), solo por
detras de Rumania, situandose cuatro puntos porcentuales por encima de la media de la UE.

El desempeiio en el ambito educativo se encuentra muy condicionado por el nivel socioeconémico del
alumnado. Asi, por ejemplo, a la edad de 15 afios, existe una brecha equivalente a dos afos de
escolarizaciéon (medida en puntos PISA) entre el alumnado de hogares de mayor y de menor nivel
socioecondmico. Ademas, el nivel socioecondmico condiciona el riesgo de tener un rendimiento
académico muy bajo (lo multiplica por seis), de no acabar la Educacién Secundaria Superior y de
repeticion de curso (Choi, 2018). Segun la OCDE, el estatus socioeconémico era un importante
predictor del rendimiento en matematicas y ciencias.

11 porcentaje de poblacidn en riesgo de pobreza o exclusion social.
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Figura 3: Abandono prematuro de la educacion y la formacién (2022)
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Fuente: Eurostat.
Marco normativo asociado al proyecto y estructura de gobernanza

Este proyecto piloto esta en linea con el marco establecido en la Agenda 2030 y con los Objetivos de
Desarrollo Sostenible (ODS). En particular, el proyecto piloto objeto de este informe esta alineado con
las estrategias europeas y nacionales en el ambito de la lucha contra la pobreza infantil y la exclusién
social, asi como con la Agenda de Desarrollo Sostenible 2030, contribuyendo especificamente a los
0oDS 1,4,5,8y10.

En relacidn con el acervo de las organizaciones internacionales, destaca en este ambito la Convencion
sobre los Derechos del Nifo, en particular en lo relativo al reconocimiento del derecho de todo menor
a un nivel de vida adecuado para su desarrollo fisico, mental, espiritual, moral y social, asi como del
derecho a la educacién.

Por otro lado, a nivel europeo, existen diversos instrumentos relativos a la infancia y la adolescencia,
entre los que se encuentran:

e Pilar Europeo de Derechos Sociales (PEDS). Contiene, dentro de su capitulo de proteccion e
inclusién social (en relacion con la asistencia y apoyo a la nifiez), el derecho a disfrutar de una
educacion y asistencia infantil asequibles y de buena calidad, asi como el derecho a la
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proteccion contra la pobreza. En particular, se recoge que “los nifios procedentes de entornos
desfavorecidos tienen derecho a medidas especificas destinadas a promover la igualdad de
oportunidades”.

Estrategia de la UE sobre los Derechos del Nifio. Establece que toda la infancia debe gozar de
los mismos derechos y vivir libre de discriminacion de ningun tipo. En este documento, la
Comisién Europea propone acciones concretas para proteger y promover los derechos de la
infancia.

Resolucion del Parlamento Europeo, de 11 de marzo de 2021, sobre los derechos de la
infancia a la luz de la Estrategia de la UE sobre los derechos del nifio.

Recomendacion (UE) 2021/1004 del Consejo de 14 de junio de 2021 por la que se establece
una Garantia Infantil Europea. Su objetivo es garantizar que todos los nifios, nifias y
adolescentes que se encuentran en riesgo de pobreza o exclusién social en la UE, tengan
acceso a seis derechos basicos: educacién y cuidado infantil, educacién y actividades
extraescolares, al menos una comida saludable por dia lectivo, asistencia sanitaria, vivienda
adecuada y alimentacién saludable.

Finalmente, cabe destacar que Espaina dispone tanto de documentos normativos como estratégicos y

de politicas publicas relacionados con la infancia y la adolescencia. En concreto:

Plan de Accidn Estatal para la Implementacion de la Garantia Infantil Europea (2022-2030).
Constituye el principal instrumento programatico para implementar la Garantia Infantil
Europea en Espaia. Incluye los objetivos, metas y acciones que Espafia se compromete a
desarrollar para alcanzar sus recomendaciones.

Estrategia Estatal de Derechos de la Infancia y la Adolescencia (2023-2030). Recoge
actuaciones en ocho areas estratégicas, entre las que se encuentran acabar con la pobrezay
la exclusién social en la infancia y la adolescencia, asi como reforzar el desarrollo integral de
la infancia y la adolescencia en los ambitos de la educacién y la cultura.

El objetivo cientifico del proyecto era evaluar la eficacia y eficiencia de diferentes actuaciones sociales,

educativas y laborales, tanto de forma conjunta como aislada, en relacidon con un modelo tradicional

de actuaciones Unicamente sociales. Ademds, se pretendia fomentar la transferencia del

conocimiento al proceso de elaboracién de politicas publicas y rendir cuentas sobre los resultados del

proyecto.

El marco de gobernanza configurado para la correcta ejecucion y evaluacion del proyecto incluyd los

siguientes actores:

Fundacion Save the Children, como entidad responsable de la ejecucién del proyecto. Es la
organizacién independiente lider en la promocion y defensa de los derechos de nifios y
adolescentes. Trabaja en mdas de 120 paises atendiendo situaciones de emergencia y
programas de desarrollo, ayudando a las personas menores a lograr una infancia saludable y
segura.
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En Espafia trabaja desde hace mas de 30 afios con programas de atencién a los NNAs mas
vulnerables, centrados en la infancia en riesgo de pobreza o exclusién social. A través de sus
programas proporcionan una atencién integral a los menores y sus familias para que la
situacidn econdmica o de exclusion social en la que viven los nifos no les impida disfrutar
plenamente de sus derechos y puedan alcanzar el maximo de sus capacidades.

La destacada experiencia de Save the Children en la atencidn a los nifios mas vulnerables y su
extensa colaboracién con instituciones publicas, empresas privadas y entidades del Tercer
Sector de Accidn Social, avalan su idoneidad como socio para la ejecucion de este proyecto.

Para el buen desarrollo del proyecto, Save the Children se coordind con los Servicios Sociales
Basicos de cada uno de los territorios seleccionados.

e El Ministerio de Inclusién, Seguridad Social y Migraciones (MISSM), como financiador del
proyecto y responsable de la evaluacion RCT. Por ello, la Secretaria General de Inclusion (SGl)
asumid una serie de compromisos con Save the Children:

- Proporcionar a la entidad beneficiaria apoyo para el disefio de las actuaciones a
realizar, para la ejecucién y seguimiento del objeto de la subvencidn, asi como para el
perfilado de los potenciales participantes del proyecto piloto.

- Disenar la metodologia RCT del proyecto piloto en coordinacién con la entidad
beneficiaria y con los colaboradores cientificos. Asimismo, llevar a cabo la evaluacion
del proyecto.

- Velar por el estricto cumplimiento de las consideraciones éticas obteniendo el visto
bueno del Comité de Etica.

e CEMFI y J-PAL Europa, como instituciones cientificas y académicas que apoyaron al MISSM
en el disefio y evaluacion RCT del proyecto.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, el presente informe sigue la siguiente estructura. En la seccion
2 se realiza una descripcion del proyecto, detalldndose la problematica que se queria resolver, las
actuaciones concretas asociadas a la intervencidn, y el publico objetivo al que se dirigid Ia
intervencion. El objetivo era presentar un diagndstico de la problematica asociada a la pobreza en la
infancia de forma que se justificara la necesaria implementacion y evaluacidn de esta intervencion. A
continuacién, la seccidn 3 contiene informacion relativa al disefio de la evaluacidén, definiéndose la
Teoria del Cambio vinculada con el proyecto y las hipdtesis, fuentes de informacién e indicadores
utilizados. En la seccidn 4 se describe la implementacién de la intervencién, analizando la muestra,
los resultados de la aleatorizacion y el grado de participacidn y desgaste de la intervencidn. A este
apartado le sigue la seccion 5 donde se presentan los resultados de la evaluacion, con un analisis
pormenorizado del andlisis econométrico llevado a cabo y los resultados para cada uno de los
indicadores utilizados. Las conclusiones generales de la evaluacion del proyecto se describen en la
seccion 6. En el apéndice Gestion econdmica y normativa se aporta informacion adicional sobre los
instrumentos de gestidn y la gobernanza del proyecto piloto.
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Comité Etico vinculado a los Itinerarios de Inclusién Social

En el curso de una investigacidn con seres humanos, ya sea en el ambito de la biologia o de las
ciencias sociales, las personas que investigan y trabajan asociadas al programa a menudo afrontan
dilemas éticos o morales en el desarrollo del proyecto o su implementacién. Por ese motivo, en
numerosos paises es una practica habitual la creacidn de comités de ética que verifican la viabilidad
ética de un proyecto, asi como su cumplimiento con la legislacién vigente en investigaciéon con
seres humanos. El Informe Belmont (1979) del Departamento de Salud, Educacidn y Bienestar de
los Estados Unidos, expone tres principios éticos fundamentales — respeto a las personas, beneficio
y justicia- que constituyen el marco de referencia mas habitual en que actian los comités de ética,
ademas de la legislacion correspondiente en cada pais.

Con el objetivo de proteger los derechos de las personas participantes en el desarrollo de los
itinerarios de inclusion social y velar porque se garantizara su dignidad y el respeto a su autonomia
e intimidad, la Orden ISM/208/2022 de 10 de marzo creé el Comité Etico vinculado a los Itinerarios
de Inclusién Social. El Comité Etico, adscrito a la Secretaria General de Objetivos y Politicas de
Inclusion y Previsién Social, se componia por un presidente- con una destacada trayectoria
profesional en defensa de los valores éticos, un perfil cientifico social de reconocido prestigio y
experiencia en procesos de evaluacion- y dos expertos designados como vocales.

El Comité Etico llevaba a cabo el analisis y asesoramiento de las cuestiones de cardcter ético que
surgieran en la ejecucién, desarrollo y evaluacion de los itinerarios, formulando propuestas en
aquellos casos que presentaran conflictos de valores, y aprobando los planes de evaluacidn de
todos los itinerarios. En particular, el Comité Etico emitié su aprobacién para el desarrollo de la
presente evaluacion el 4 de noviembre de 2022.

2 Descripcion del proyecto

Esta seccidn describe el programa que Save the Children implementd en el marco del proyecto piloto.
Se describe la poblacidn objetivo y el marco territorial, y se describe la intervencidn en detalle.

2.1 Introduccion

El proyecto piloto buscaba reducir las consecuencias de la pobreza en la infancia, a través del
desarrollo de un modelo de itinerario integral que favoreciera la inclusién social de las familias en
situacidn de vulnerabilidad social. Se basaba en el acceso a servicios, prestaciones y empleo e incidia
también en la prevencidn de la exclusion de nifios, nifias y adolescentes por la via educativa.

En particular, el proyecto piloto tuvo los siguientes objetivos especificos:

Financiado por ﬂ@. MINISTERIO Plan de Recuperacién, @ N\
la Unién Europea %l‘ﬂ DE INCLUSION, SEGURIDAD SOCIAL Transformacién >> J - PA I_
m P Eﬂl@@ Y MIGRACIONES Save the Ce \S 1 1

Resiliencia o
NextGenerationEU Ny Children



Laboratorio de Politicas de Inclusién en Espafia

1. Promover el acceso a recursos clave para la inclusién de las familias en riesgo de pobreza o
exclusion social: servicios habilitantes y/o prestaciones.

2. Facilitar el acceso a oportunidades de empleo sostenibles y de calidad o, cuanto menos,
acortar la distancia que los separa de las mismas, de manera que se redujera la exclusiéon
econdmica y social de las familias en situacién de riesgo.

3. Reducir el impacto de la situacidn de vulnerabilidad social sobre el desempefio educativo de
NNA y con él, la transmisidn intergeneracional del nivel formativo y de la pobreza.

Se apostd por un modelo basado en la premisa de que, para obtener mejorias en la situacién de los
NNA, habia que trabajar con su entorno familiar.

El marco conceptual de la mejora de la inclusion social de las familias con menores en situaciones de
vulnerabilidad se basa en entender la exclusién social como fenédmeno multidimensional (Alguacil
Gbémez, 2012). Esto implica reconocer una serie de circunstancias desfavorables, como la falta de
acceso a recursos econdmicos, educativos, sanitarios, vivienda adecuada o redes de apoyo
comunitario, que estan estrechamente relacionadas entre si (Subirats et al., 2005). Por lo tanto,
abordar este problema requeria de un enfoque que combinara politicas que promovieran la
integracién con la asistencia individualizada y versatil.

Dada la multitud de temas abordados en relacidn con la pobreza infantil y la inclusién social, la
evidencia empirica en el uso de RCT se extendia desde intervenciones puramente econémicas hasta
aquellas dirigidas a la insercidn laboral y social de las familias. Desde un punto de vista econdmico,
destacaban las intervenciones que proporcionan apoyo econémico no condicionado a las familias con
NNA, obteniendo beneficios importantes sobre la salud fisica y mental de los NNA en Canada (Milligan
y Stabile, 2011), y Finlandia (Maatta et al., 2015). Otras intervenciones asociadas al pago de almuerzos
escolares también encontraron, ademas de reducir la inseguridad alimentaria, mejoras en el bienestar
emocional de los NNA de familias de bajos ingresos (Feely et al., 2020).

Desde el punto de vista laboral, destacan los RCT llevados a cabo en Colombia (Attanasio et al., 2008)
y Republica Dominicana (Ibarraran et al., 2014; Card et al., 2007), donde se demuestra la importancia
de la formacién laboral para mejorar el empleo, los ingresos y la estabilidad laboral, especialmente en
familias con reducido nivel educativo. A nivel social, el estudio de Negrao et al. (2014) en Portugal se
centré en ensefiar habilidades de crianza en familias que viven en situacidn de pobreza, con resultados
muy positivos sobre el bienestar familiar, gracias a mejoras en las habilidades parentales y de

comunicacion entre padres y madres e hijas e hijos. Noble et al. (2021) evalla, en Estados Unidos, los
efectos de una intervencién que incluyd, ademas de transferencias econdmicas, servicios de apoyo a
la crianza y acceso a recursos comunitarios, también con resultados muy positivos a la hora de reducir

la pobreza y mejorar la estabilidad financiera, el desarrollo infantil y el bienestar familiar.

Existe literatura que documenta la efectividad de intervenciones sociales (Singla, Kumbakumba y
Aboud, 2015), educativas (Guryan et al. 2023) y laborales (Altmann et al. 2018) que ayudan a mejorar
el bienestar de las familias.
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A pesar de existir multitud de estudios que abordan algunos de los temas concretos asociados con la
pobreza infantil y la exclusidn social, existen pocos estudios cuyas intervenciones analicen de forma
integral el conjunto de dimensiones vinculadas a la pobreza infantil y la exclusiéon social.

Es aqui donde, a través de esta vision holistica y multifactorial del problema, se enmarcé el programa
qgue Save the Children implementd en el marco del proyecto piloto, constituyendo asi una de las
primeras evidencias empiricas con RCT en Espafa sobre la evaluacion integral de diferentes acciones
dirigidas a la lucha contra la pobreza infantil y la exclusién social.

2.2 Poblacidn objetivo y ambito territorial

El perfil de los hogares destinatarios del proyecto piloto fue el de familias con hijos e hijas a cargo que
son beneficiarias del IMV y/o renta minima autondmica o que se encuentran en riesgo de pobreza y
exclusién social.

Las intervenciones se llevaron a cabo en cuatro municipios: Fuenlabrada, Sevilla, Cadiz y Melilla.

2.3 Descripcion de las intervenciones

El proyecto constd de tres ejes distintos: social, laboral y educativo. El grupo de control recibio
Unicamente las acciones incluidas en el eje social; el primer grupo de tratamiento, las incluidas en los
ejes social y educativo; el segundo grupo de tratamiento, las de los ejes social y laboral; y el dltimo
grupo de tratamiento recibié todas las acciones de los tres ejes (social, laboral y educativo).

El grupo de control recibié acompafamiento y accidn social al igual que todas familias participantes
de este proyecto piloto. Se trataba por tanto de un grupo de control no puro. A través de estas
actuaciones en los tres ejes de interés (social, laboral y educativo), se buscaba promover el acceso a
recursos clave (servicios habilitantes y prestaciones) para la inclusidn de las familias en riesgo de
pobreza o exclusion social a través de diversas actuaciones.

Figura 4: Esquema de intervencién
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Grupo control Grupo Tratamiento 1 Grupo Tratamiento 2 Grupo Tratamiento 3
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Se buscaba promover el acceso a recursos clave (servicios habilitantes y prestaciones) para la inclusién
de las familias en riesgo de pobreza o exclusidn social, a través de las siguientes actividades:

1. Atenciényacompaiamiento a familias. Primera toma de contacto de las personas coordinadoras
con las familias, para detectar sus necesidades y definir un Plan de Inclusidn individualizado. Se
prestd especial atencion, a la puesta en contacto de las familias con los recursos (prestaciones,
ayudas, etc.) que contribuirian a mejorar su inclusion, complementando sus ingresos hasta la
fecha.

2. Espacios de conciliacion familiar. Espacios guiados por una persona educadora donde los nifios y
ninas pudieran jugar y aprender valores, permitiendo que los padres y las madres dispusieran del
tiempo necesario para realizar las actividades correspondientes a su itinerario. Estos espacios se
ofrecieron también en el marco del eje laboral.

3. Apoyo psicoterapéutico a adultos y NNA. Sesiones semanales o mensuales (segln el caso,
basandose en un analisis previo de necesidades) enfocado a conseguir cambios que mejorasen el
bienestar psicoldgico de la familia y de cada uno de sus miembros. Se trabajaban especialmente
las dreas de bienestar personal (pensamientos positivos), bienestar interpersonal (relaciones con
los demas) y capacidades y conocimientos (aprendizaje y toma de decisiones ante los retos de la
vida).

Eje laboral

Se promovid la insercidn sociolaboral y la educacidn digital para personas adultas, poniendo especial
foco en las mujeres. Se tenia como objetivo facilitar el acceso a oportunidades de empleo de calidad
sostenibles de manera que se redujera la exclusidon econémica y social de las familias en situacion de
riesgo. Para ello, se realizaron las siguientes actividades:

1. Procesos de capacitacion para la mejora de competencias profesionales de las personas adultas
participantes. Sesiones individuales (14 en total durante el total del itinerario) de las personas
adultas con las personas orientadoras laborales, que identificaron los objetivos y expectativas
para el desarrollo de las competencias profesionales, mejorando asi su empleabilidad. Esto se
complementé con itinerarios formativos a través de sesiones grupales (3 sesiones al mes)
destinadas a la mejora de habilidades sociales intrapersonales, como la resolucion de conflictos,
la deconstruccién de estereotipos de género o el desarrollo de la responsabilidad. Se realizé un
proceso de seguimiento y monitoreo individual para cada una de las personas participantes en el
Eje.

2. Insercidn sociolaboral para personas adultas en empresas. Las personas orientadoras laborales
buscaron potenciales empleos para cada uno de las personas participantes, un proceso que se
realizd en paralelo a la mejora de la capacitacién descrita en el punto anterior. Una vez que las
personas participantes en el Eje iban accedido a estos empleos, se buscaba que las personas
orientadoras ejercieran una labor de acompafiamiento para garantizar su integracién. Se
realizaron 6 sesiones individuales durante el itinerario.
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3. Educacion digital para personas adultas. Sesiones quincenales especificas para la mejora de las
habilidades y destrezas digitales en el uso de las TIC. En estas sesiones se trataron también temas
transversales como la prevencién de la violencia online o la creaciéon de relaciones entre las
familias para que sean grupo de apoyo entre si.

4. Espacios de conciliacidn. Descritos en el eje anterior.

Eje educativo

Se buscd reducir el impacto de la situacion de vulnerabilidad social sobre el éxito educativo. Para ello,
se realizaron las siguientes actividades:

1. Refuerzo educativo para NNA de 6 a 18 afios. Se realizé un Plan Educativo Individual para cada
una de las personas participantes, estableciendo capacidades a desarrollar. Este desarrollo se
realizé a través de dindmicas grupales, adaptadas a cada franja de edad. Los Planes Educativos
fueron revisados trimestralmente. Se realizaron dos sesiones semanales de refuerzo educativo de
dos horas de duracién, ademas de una sesidon semanal de ocio (los viernes) de dos horas de
duracion.

2. Desarrollo integral de la infancia (0 a 6 aiios). Espacios educativos para la primera infancia, con
un enfoque pedagdgico basado en un aprendizaje vivo, basado en las experiencias. Los nifios y
ninas de 0 a1l afosydela3afosse dividieron en grupos de 10 a 12 menores, con varias personas
encargadas de su cuidado, compartiendo espacio durante dos dias a la semana, dos horas cada
dia. Los menores de 3 a 6 afios se dividieron en grupos de 8, con un acompanante, teniendo
sesiones tres dias a la semana, con dos horas de duracidn cada sesién. También se trabajé con los
progenitores en la mejora de sus competencias parentales, haciendo que se sintieran mas seguros
como padres y madres.

3. Fomento de competencias digitales entre NNA en riesgo de exclusidn social. Sesiones semanales
con NNA de 6 a 18 afios de edad que, a través de una metodologia innovadora, buscaban la mejora
de sus competencias digitales.

4. Fomento de la educacién en valores, el deporte y la creatividad en espacios de educacién no
formal. Sesiones periddicas donde a través de juegos y dindmicas adaptados a cada franja de edad,
se incrementaban las habilidades sociales de las personas participantes, fomentando una
convivencia pacifica con sus iguales. Se incluyeron actividades especificamente enfocadas a la
concienciacion sobre la equidad de género, el medio ambiente, la participacion y el respeto a los
derechos de la infancia.

Incentivos a la participacion

Para motivar la participacién en los procesos de recogida de la informacion y poner en valor el tiempo
dedicado por las familias, se proporcionaron una serie de incentivos entregados a todas las familias
participantes de todos los grupos, incluido control:

e Mediciones iniciales y finales (eje educativo)
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o 1 tarjeta de compra de 15 euros por cada NNA de entre 6 y 18 ainos que participara
en la recogida de informacion del eje educativo (pruebas estandarizadas vy
cuestionarios).

o 1 cuento para las personas menores de 0-3/3-6 por cada participaciéon de su
progenitor en la recogida de informacién.

e Mediciones finales (ejes social y laboral):

o 1 tarjeta de compra de 15 euros por cada familia que completara el proceso de
recogida de informacién correspondiente.

Los incentivos se entregaron tras la realizacion de las pruebas al referente familiar.

No se proporciond incentivo para las mediciones iniciales (ejes social y laboral) ni intermedias (eje
laboral) al estar vinculadas a las personas adultas participantes en el proyecto. Se proporciond en las
mediciones finales para motivar la asistencia, teniendo en cuenta la calendarizaciéon del proceso,
coincidiendo con los meses de verano.

3 Diseno de la evaluacion

Esta seccién describe el disefio de la evaluacidon de impacto de los programas descritos en la seccién
anterior. Se describe la teoria del cambio que identificd los mecanismos y los aspectos a medir, las
hipdtesis que se iban a contrastar en la evaluacidn, las fuentes de informacién para construir los
indicadores, los indicadores y el disefio del experimento.

3.1 Teoria del cambio

Con el objetivo de disefiar una evaluacién que permitiera entender la relacién causal entre la
intervencién y el objetivo final de la misma, se empezé elaborando una Teoria del Cambio. La Teoria
del Cambio permitié esquematizar la relacidn entre las necesidades identificadas en la poblacidon
objetivo, las prestaciones o servicios que la intervencidn proveia, y los resultados tanto inmediatos
como a medio-largo plazo que buscaba la intervencidn, entendiendo las relaciones entre ellos, los
supuestos sobre los que descansaban y esbozando medidas o indicadores de resultados.
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Teoria del Cambio

Una Teoria del Cambio comienza con la correcta identificacidn de las necesidades o problematicas
gue se pretenden abordar y sus causas subyacentes. Este andlisis de situacion debe guiar el disefio
de laintervencidn, es decir, las actividades o productos que se proporcionan para aliviar o resolver
las necesidades, asi como los procesos necesarios para que el tratamiento sea implementado
adecuadamente. A continuacion, se identifica qué efecto/s es previsible que suceda/n, en funcion
de la hipdtesis de partida, es decir, qué cambios -de comportamiento, expectativas o
conocimiento— se espera obtener a corto plazo con las actuaciones realizadas. Finalmente, el
proceso concluye con la definicién de los resultados a medio-largo plazo que la intervencién
pretende conseguir. En ocasiones, se identifican como resultados intermedios los efectos
directamente obtenidos con las actuaciones y en los finales, los efectos indirectos.

La elaboracién de una Teoria del Cambio es un elemento fundamental para la evaluacién de
impacto. En la etapa de disefio, la Teoria del Cambio ayuda a la formulacién de hipdtesis y a
identificar los indicadores necesarios para la medicién de resultados. Una vez obtenidos los
resultados, la Teoria del Cambio facilita, si no son los esperados, detectar qué parte de la
hipotética cadena causal falld, asi como identificar, en caso de resultados positivos, los
mecanismos a través de los cuales el programa funciona. Asi mismo, la identificacién de los
mecanismos que posibilitaron el cambio esperado permite una mayor comprensién de la posible

Este proyecto piloto buscaba reducir las consecuencias de la pobreza en la infancia a través del
desarrollo de un modelo de itinerario integral que favoreciera la inclusién social de las familias en
situacion de vulnerabilidad social. Se basd en el acceso a servicios, prestaciones y empleo e incidié
también en la prevencion de la exclusidn de NNA por la via educativa.

Como se ha indicado en la seccidon 2.3, las intervenciones previstas en este proyecto pivotaron
alrededor de tres ejes distintos: un eje de accién/acompafiamiento social, otro de empleo (orientacion
laboral para las personas adultas) y un tercero educativo (actividades de refuerzo educativo para
NNA). Por tanto, el proyecto contd con tres grupos de tratamiento, cuyos participantes se sometieron
a intervenciones diferentes, y, por tanto, tuvieron unos productos y resultados distintos.

En este sentido, el grupo de control recibié Unicamente las acciones incluidas en el eje social; el primer
grupo de tratamiento, las incluidas en los ejes social y educativo; el segundo grupo de tratamiento, las
de los ejes social y laboral; y el ultimo grupo de tratamiento recibié todas las acciones de los tres ejes
(social, laboral y educativo).

Cada uno de los distintos ejes preveia una serie de acciones (insumos o actividades), que constituian
los recursos y acciones que se requerian para generar los productos del programa. Sin embargo, en
este caso, las actividades se presentaron parcial o totalmente solapadas con los productos o servicios,
bajo la denominacién de “procesos”. Asi, como procesos en el primer eje (accion social) se plantearon
itinerarios para el acompanamiento de las familias, espacios de conciliacién familiar y apoyo
psicoterapéutico. Por su parte, los procesos del eje dos (empleo) incluyeron formacién para el empleo
y competencias digitales, el mapeo de empresas y acompanamiento en estas, asi como espacios de
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conciliacion (como el eje social). Finalmente, en el eje educativo se incluyeron el desarrollo integral
para la primera infancia (para menores de 0 a 6 afios) y el refuerzo educativo y acompafiamiento y el
fomento de competencias digitales, de ocio y tiempo libre para el alumnado de primaria y secundaria
(nifios, nifas y adolescentes de 7 a 18 afios).

Los procesos planteados en cada uno de los distintos ejes desembocaron en una serie de resultados
intermedios que posibilitaron la consecucion de resultados finales y, por ultimo, de impactos (siendo
estos dos ultimos separados a efectos de la teoria del cambio).

Asi, los procesos del eje de accidn social preveian mejorar los conocimientos y la comprensién de los
derechos para acceder a prestaciones y recursos, e identificar los determinantes y actuar sobre ellos
para mejorar las condiciones emocionales para el desarrollo de un proyecto de vida auténomo. Estos
resultados pasaban por garantizar el acceso a recursos, servicios y ayudas para cubrir necesidades
basicas y aumentar el bienestar psicoemocional de los miembros de las familias. Todo ello, con el
objetivo de lograr la mejora de la calidad de vida.

Por su parte, los diversos procesos dentro del ambito del empleo tenian como objetivo potenciar las
competencias y habilidades necesarias tanto para la preparacién previa al empleo como para el
desempeiio laboral, enfocdndose en el desarrollo de competencias digitales y la promocién de una
busqueda de empleo activa y pertinente, respaldada por servicios de mediacion laboral. Todo ello se
realizdé con el propdsito de mejorar las condiciones de empleabilidad, asegurando la equidad, la
individualizacién de los proyectos sociolaborales y una insercién laboral acorde a las circunstancias
especificas de cada persona.

Por ultimo, los procesos del eje educativo desembocaron en una serie de resultados intermedios
(mejora de las competencias sociales y emocionales; mejora de las competencias cognitivas y no
cognitivas; mejora de las competencias digitales; y aumentado las practicas de ocio y cultura en el
marco del programa) que posibilitaron la consecucidn de los resultados finales: mejorar el desarrollo
evolutivo de la primera infancia, aumentar el éxito educativo y el rendimiento académico teniendo en
cuenta las especificidades de los NNA, y aumentar la motivacidon de éstos, que favoreciera la
implicacion y el compromiso educativo. El impacto de este eje era la mejora de la continuidad
educativa y la promocidn de aprendizajes significativos en cada ciclo educativo.

A la hora de llevar a cabo la evaluacién, ésta empled como grupos de contraste, en funcion del eje de
analisis concreto, a las familias, las personas adultas y/o los NNA de los grupos de tratamiento
correspondiente con el grupo de control o entre si. Por ello, la teoria del cambio descrita preveia
actividades, productos o servicios, resultados intermedios, resultados finales e impactos a corto,
medio y largo plazo para los tres ejes y para los tres grupos de tratamiento, lo que requirid la
elaboracidon de un modelo que integrara todas las casuisticas.

En la siguiente figura se ilustra esta secuencia causal de acciones, iniciada por las actividades y recursos
necesarios para poder obtener los cambios esperados en los participantes. Para ello, cada fase abarcé
una serie de componentes que hicieron posible estos cambios y que vinieron determinados por las
actuaciones llevadas a cabo en la fase anterior.
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Figura 5. Teoria del Cambio
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3 Pobreza y vulnerabilidad en familias con hijos menores de edad

3.2 Hipotesis

La hipdtesis a contrastar en la evaluacién fue la siguiente: “Si las familias con hijos e hijas menores de
edad que enfrentan vulnerabilidad social reciben un apoyo integral que incluya acompafiamiento para
garantizar su acceso a servicios y prestaciones, apoyo personalizado para la busqueda o mejora de
empleo para las personas adultas y refuerzo educativo para los NNA, entonces mejoraran sus
condiciones de vida y se reducira la transmisién intergeneracional de la pobreza, con mayor eficacia
gue si reciben sélo apoyo en uno de los ambitos mencionados”.

A continuacidn, se exponen las hipdtesis a contrastar para cada uno de los distintos ejes de anlisis.
Mejora en la calidad de vida

Se pretendia contrastar si se produjo una mejora en la calidad de vida de los hogares con apoyo social
(hipdtesis principal). Asimismo, como hipétesis secundaria, se planteé si se produjo una mejora en el
acceso a beneficios sociales y recursos que ayudaran a cubrir necesidades basicas.

Mejora en la insercion sociolaboral

En relacidén con los aspectos sociolaborales, la hipétesis principal era que existia una mejora en la
insercién sociolaboral de las personas adultas que recibian apoyo laboral. Como hipdtesis secundaria,
se preveia contrastar si se producia una mejora de las condiciones de empleabilidad.
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Mejora en la continuidad educativa y promocién de aprendizajes significativos teniendo en cuenta
el entorno familiar

En relaciéon con la educacién, se preveia contrastar, como hipdtesis principal, si mejoraria la
continuidad educativa de la infancia que recibia apoyo educativo. Adicionalmente, se buscaba
contrastar varias hipdtesis secundarias: si se produciria una mejora en la implicaciéon y el compromiso
educativo de los padres y madres; si mejoraria el éxito educativo y el rendimiento académico; vy si
mejoraria el desarrollo evolutivo de la primera infancia.

3.3 Fuentes de informacion

Las fuentes de datos relativas a los indicadores principales se obtuvieron de una combinacién de
cuestionarios de seguimiento, pruebas estandarizadas y datos administrativos.

En particular, se siguié una metodologia cuantitativa fundamentada en los datos recopilados mediante
una encuesta administrada a las personas participantes. La encuesta se administré en tres momentos
temporales: en julio de 2022, antes del inicio del proyecto (encuesta de linea de base — fase 1); en
noviembre-diciembre de 2022 (encuesta de linea de base — fase 2); y después de su conclusion
(encuesta de linea final), en mayo-junio de 2023 (medicién final del eje educativo) y agosto-
septiembre de 2023 (medicidn final de los ejes de accidn social y laboral).

Save the Children fue la responsable de recopilar toda la informacién. Para la recopilacién de datos se
emplearon los siguientes cuestionarios de evaluacién'? ad-hoc, dirigidos segin el caso a la
familia/hogar®?, a cada persona adulta del hogar, o a cada menor del hogar. Estos cuestionarios se
recogieron en linea base y en linea final excepto el primero, que se recogié Unicamente al inicio:

e Cuestionario de variables sociodemograficas. Este cuestionario recogia informacion relativa
a la familia (ciudad, nimero de personas en el hogar y su composicion) y a los miembros del
hogar (edad, género, nacionalidad, nivel de formacién u ocupacién).

e Cuestionario de situacidén laboral. Este cuestionario recogia informacién detallada sobre la
ocupacion de las personas adultas, distinguiendo entre situaciones de trabajo (en cuyo caso
se preguntaba por la ocupacién desempefiada, la situacion profesional, el tipo de contrato, el
tipo de jornada o los ingresos laborales), desempleo (tiempo en busqueda de empleo) e
inactividad (motivos por los que no se tiene o no se busca empleo y uso de espacios para el
cuidado de los hijos e hijas).

12 Algunos de estos cuestionarios en la practica se recogian conjuntamente, por lo que se pueden considerar médulos del
mismo cuestionario.

13 En el caso de los cuestionarios dirigidos al hogar, respondia al cuestionario una “persona de referencia” del hogar,
generalmente el padre o la madre. No siempre se mantuvo la misma persona de referencia en cada hogar en las respuestas
a los cuestionarios de linea base y linea final.
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e Cuestionario de actitudes ante el empleo. Mediante este cuestionario dirigido a las personas
adultas del hogar se recogia informacion relativa a las prioridades ante la busqueda de
empleo: por ejemplo, se preguntaba por la importancia de una serie de caracteristicas a la
hora de buscar empleo, asi como sobre las perspectivas, motivaciones y percepciones en
relacion con la busqueda de empleo o sobre acciones llevadas a cabo con objeto de encontrar
empleo (tales como haber puesto o contestado a anuncios de empleo, haber puesto o
actualizado el curriculo en internet o haber contactado con una oficina, publica o privada, de
empleo), en el caso de las personas desempleadas o en busqueda activa de empleo.

e (Cuestionario de satisfaccion con el empleo. En este cuestionario se preguntaba,
exclusivamente a las personas que habian declarado que se encontraban trabajando en el
periodo de referencia, la satisfaccién con diferentes aspectos sobre su empleo (tales como el
numero de horas trabajadas, el salario y el ambiente de trabajo, entre otros) y por la dificultad
de conciliar el trabajo con la vida personal y las tareas domésticas, a partir de diferentes
afirmaciones.

e Cuestionario de ingresos familiares. Este cuestionario dirigido a familias recogia los ingresos
recibidos por las personas en el hogar. Se solicitaba informacién tanto de ingresos laborales,
como de prestaciones econdmicas y otras ayudas relacionadas con los gastos de vivienda o
con los NNA, asi como por manutencion (en el caso de familias separadas o divorciadas). El
formulario incluia un anexo con un listado de prestaciones econdmicas, incluyendo rentas
minimas o de insercién y de otros tipos. Finalmente, a través de este cuestionario, la persona
entrevistadora (coordinadora o psicdloga) podia brindar su opinién sobre la entrevista,
indicando cuestiones relacionadas con el desarrollo de la misma (como se desarrollé o si hubo
incidentes durante esta), el grado de confortabilidad del entrevistado o la entrevistada o la
comprension de las preguntas por su parte.

e Cuestionario de Non Take Up. Este cuestionario preguntaba sobre el grado de conocimiento,
y de solicitud y aprobacién o denegacién en caso de conocerlas, sobre seis prestaciones: el
IMV, el complemento de ayuda a la infancia del IMV, el bono social eléctrico/término, las
rentas minimas autondmicas, las ayudas para el pago/alquiler de la vivienda habitual y la
ayuda/beca comedor. En el caso de no solicitud o denegacidn, se ahondaba en los motivos de
uno u otro escenario.

e (Cuestionario de situacion material del hogar. Este documento recogia cuestiones
relacionadas con la situacidon del hogar, similares a las contenidas en la Encuesta de
Condiciones de Vida del INE para la medicién de la carencia material y social severa, asi como
la tenencia de la vivienda. Como en el cuestionario anterior, la persona entrevistadora podia
indicar aspectos sobre el desarrollo de la entrevista.

e Cuestionario de escala de satisfaccion. Este documento dirigido a personas adultas recogia el
grado de satisfaccion de la persona con determinados aspectos de diversa indole, como la
situacidn econdmica, las redes de apoyo, la disponibilidad de tiempo libre o el estado de salud,
entre otros.

e Cuestionario de grado de acuerdo con diferentes afirmaciones. Este cuestionario dirigido a
personas adultas presentaba varias afirmaciones positivas (relacionadas con la autonomia de
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la decisidn, el optimismo sobre el futuro, la seguridad en las habilidades propias o el alcance
de metas, entre otras) y preguntaba sobre el grado de acuerdo con éstas.

Cuestionario de distribucion de las tareas del hogar. El documento dirigido a familias recogia
cuestiones relativas a la distribucién de las tareas domésticas y de cuidados en el hogar,
preguntando sobre la persona que se encarga, fundamentalmente, de realizarlas.
Cuestionario Caregiver Reported Early Development Instruments (o CREDI por sus siglas en
inglés). Se trataba de una bateria de 108 preguntas organizadas en bloques de respuestas
segun la edad del menor (de 0 a 3 afios) sobre distintas areas del desarrollo: motor, cognitivo,
de lengua y socioemocional. Ademads, se incluian secciones sobre salud mental y habitos
saludables con nueve preguntas cada una. Se realizaba un cuestionario por cada nifio o nifia
de 0 a 3 afos del hogar.

Cuestionario Early Childhood Development Index (o ECDI por sus siglas en inglés). Se trataba
de un cuestionario en el que se preguntaba por 20 items relacionados con el desarrollo del
nifo o nifia entre 3 y 6 afos. Adicionalmente, incluia un mddulo sobre frecuencia de habitos
saludables del nifio o la nifia y otro sobre diferentes items relacionados con una crianza
positiva.

Cuestionario de autorregulacion parental. Bateria de 16 items en los que se preguntaba por
el grado de acuerdo con diferentes afirmaciones relativas a la parentalidad.

Cuestionario a nifios, nifias y adolescentes de Primaria y Secundaria. Cuestionarios similares
realizados a nifios y nifias que estaban cursando Educacidn Primaria y Educacidn Secundaria
Obligatoria. En ambos se preguntaba sobre si habian recibido apoyos de refuerzo escolar y
durante cuanto tiempo, si recibian apoyo académico y emocional y por qué miembro de su
familia, expectativas profesionales, interés en distintas ramas de conocimiento (con especial
énfasis en lectoescritura y matematicas) y sobre autoconcepto. Adicionalmente, en el
cuestionario de Secundaria se preguntaba por el nivel percibido en competencias lectoras,
matemadticas y sobre conocimiento y cultura general.

Cuestionario a familias con hijos y/o hijas entre 6 y 18 afios. Cuestionario aplicado a
padres/madres con hijos e hijas entre 6 y 18 afios en el que se preguntaba sobre los habitos
de estudio de sus hijose hijas, la implicacion familiar en la educacion de éstos, las expectativas
académicas que tenian sobre ellos y el equipamiento disponible en la vivienda familiar para el
estudio.

Cuestionario de empleabilidad. Se proponia un documento de diagndstico de Ia
empleabilidad para cada persona adulta participante en el Servicio de Orientacién y
Prospeccidn Laboral, para el célculo de la probabilidad de acceso a oportunidades de empleo
sostenibles y de calidad por parte de las personas responsables de Save the Children
(orientadores y prospectores laborales) de acuerdo a sus condiciones de partida una vez
iniciaba el proyecto, y si habia mejorado su empleabilidad al final de la intervencidn. En él se
barajaban distintos instrumentos de recogida de informacion relativa a las condiciones
generales del hogar (ingresos, vivienda, vulnerabilidad social), habilidades personales y
sociales, competencias bdsicas e instrumentales, nivel de estudios, busqueda de empleo,
condiciones de trabajo o dificultades sociopersonales.
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e Cuestionarios de satisfaccidn con los servicios. Cuestionarios aplicados durante el cierre de
cada uno de los servicios ofertados en el proyecto, de caracter voluntario y confidencial. En
ellos se preguntaba por la satisfaccion general con el servicio, asi como con diferentes
elementos segln el servicio (tales como el/la profesional de referencia, el nimero de sesiones
o los contenidos).

Ademas, se recogia la siguiente informacién de registro administrativo proporcionada por las familias
participantes:

e Informes académicos. En esta herramienta se recogian los resultados de los boletines
académicos de los nifios, nifias y adolescentes participantes en los distintos grupos del
proyecto, segln su etapa y ciclo educativo.

Asimismo, se realizaron pruebas estandarizadas a los menores participantes:

e Pruebas estandarizadas. Pruebas de nivel en lectoescritura y matematicas que se aplicaron a
los nifios y adolescentes participantes en los distintos grupos segun su etapa y ciclo educativo,
ajustadas segun las competencias exigibles en el sistema educativo en cada nivel. El resultado
de las pruebas podia oscilar entre 0 y 10 puntos.

Por ultimo, se utilizaron datos administrativos de vidas laborales de la Seguridad Social, obtenidos por
la SGI a través del convenio suscrito para tal fin*:

e Vidas laborales. Registros administrativos de los episodios laborales de cada persona adulta,

incluyendo tipo de contrato, fechas de alta y baja, tipo de jornada, entre otros®.

3.4 Indicadores

Las fuentes de informacién descritas anteriormente jugaron un papel esencial al proveer un conjunto
de datos enriquecedor que posibilitaba la generacion de indicadores. Estos indicadores
desempeiiaron un papel critico en la evaluacién del proyecto, proporcionando medidas cuantitativas
para analizar y validar las hipdtesis planteadas.

Calidad de vida

Para comprobar la hipdtesis principal relativa a la mejora en la calidad de vida de los hogares con
apoyo social se emplearon dos indicadores:

14 Convenio entre la Secretaria de Estado de Seguridad Social y Pensiones, el Instituto Nacional de la Seguridad Social, el
Instituto Social de la Marina, la Tesoreria General de la Seguridad Social, la Gerencia de Informatica de la Seguridad Social y
la Secretaria General de Objetivos y Politicas de Inclusién y Previsidn Social, para el suministro de datos necesarios para la
evaluacidn de las estrategias de inclusion, https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-2023-25107

15 Estos datos no estaban disponibles en el momento de realizacidn de este informe.
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Satisfaccion vital (subjetiva): indicador agregado de las 8 variables del cuestionario “escala de
satisfaccién”, que recogia informacién sobre el grado de satisfaccién con diversos aspectos de la vida.
Se calculaba como la suma de valores de las 8 respuestas, que iban de 1 hasta 7 puntos. Por tanto,
tomaba valores entre 1 y 56. Asimismo, se empled un indice de satisfaccion de vida estandarizado,
calculado utilizando la metodologia de Anderson (2008)*° con las variables anteriormente descritas.

Privacion material y social: indicador agregado de las 13 variables del cuestionario “situacion material
del hogar”, que recogia los items contenidos en la Encuesta de Condiciones de Vida. Se calculaba como
la suma de valores de los 13 items de carencia material y social severa, que tomaban valor 0 o 1. Por
tanto, tomaba valores entre 0 y 13. Asimismo, se empled un indicador de carencia severa construido
como una variable dicotdmica que tenia valor 1 cuando existian 7 o mas carencias materiales o sociales
y 0 en caso contrario.

Para comprobar la hipdtesis secundaria, se emplearon dos indicadores:

Acceso a beneficios sociales: indicador del numero de prestaciones, construido a partir del
cuestionario de non-take up. Se consideraban dos indicadores: en primer lugar, el nimero de
prestaciones solicitadas y que habian sido aprobadas. En segundo lugar, el nimero de prestaciones
solicitadas y que o bien habian sido aprobadas o bien aiin estaban en tramite (excluyendo Unicamente
las denegadas). Tomaba valores entre 0 y 6 (hasta 6 prestaciones posibles?’).

Ingresos del hogar: ingresos mensuales del hogar reportados por unidad de convivencia. Tomaba
diversos valores en una escala que va desde 1 (no tenia ingresos) hasta 9 (mas de 1.700 €)%,

Insercion sociolaboral

La hipdtesis principal relativa a la mejora en la insercidn sociolaboral de las personas adultas que
reciben apoyo laboral se basaba en dos indicadores:

Horas trabajadas en el ultimo mes (periodo de referencia: julio 2023): se preveia utilizar dos
indicadores construidos a partir de fuentes distintas: por un lado, a partir de los datos administrativos
de la Seguridad Social; por otro, a partir de la situaciéon autorreportada en la encuesta. A fecha del
presente informe, no se habian podido realizar estimaciones basadas en el indicador autorreportado
por no tener el nimero de las observaciones necesarias en los datos de la encuesta de linea final. Sin

16 Este método agrega la informacion de las respuestas al cuestionario de satisfaccidn. Intuitivamente, el método calcula una
media ponderada de todas las variables, donde el peso asignado a nada una de ellas depende de su correlacion con las demas
(favoreciendo la menor correlaciéon). Debido a que no tiene medidas naturales, se utilizé el indicador estandarizado para
tener una media nula y varianza unitaria, lo que permitié una mejor interpretacion de los datos.

17 Ingreso Minimo Vital (IMV), complemento de ayuda a la infancia del IMV, bono social eléctrico/térmico, rentas minimas
autondmicas, ayudas para el pago/alquiler de vivienda habitual y/o ayuda/beca comedor.

18 1= No tiene ingresos, 2= 1-100€, 3= 101-300 €, 4= 301-600 €, 5= 601-1.000 €, 6= 1.001-1.200 €, 7= 1.201-1.500€, 8= 1.501-
1.700€, 9= Mas de 1.700€, 99= NsNc.
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embargo, se tenia previsto llevar a cabo este analisis cuando se pudiera acceder a datos
administrativos de las personas participantes.

Situacidn laboral auto reportada en julio de 2023: medida como una variable dicotémica que indicaba
si la persona trabajaba (1) o no (0) en el periodo de referencia, construida a partir de la variable
correspondiente del cuestionario laboral.

Por su parte, el contraste de la hipdtesis secundaria empleé dos indicadores:

Busqueda de empleo: indicador sintético construido a partir del cuestionario sobre busqueda de
empleo, como suma de los valores de los distintos items. Tomaba valores entre O y 13.

Actitudes ante el empleo: indicador sintético construido a partir del cuestionario “actitudes ante el
empleo”, como suma de los valores de los distintos items. Tomaba valores entre 0y 10.

Continuidad educativa y aprendizajes significativos

La hipdtesis principal sobre mejora de la continuidad educativa de la infancia que recibia apoyo
educativo se evalud con un indicador:

Interés de continuar con los estudios: indicador que media el interés por continuar los estudios por
parte de los nifios y adolescentes. Para el alumnado de secundaria, se construyd a partir de las
preguntas sobre previsidon de actividad en 5 anos y nivel de estudios que se quisiera completar. Se
calculé utilizando la metodologia de Anderson (2008), estandarizado el indicador (media 0 vy
desviacion estandar 1).

La primera hipdtesis secundaria (mejorar en la implicacién y compromiso educativo de los padres y
las madres) se midié con dos indicadores:

Expectativas y actitudes ante los estudios de padres y madres: construido a partir de las variables de
habitos de estudio e implicacion familiar. Tomaba valores entre Oy 7.

Satisfaccion con los estudios y apoyo parental para los nifios y adolescentes: construido a partir de
las variables del cuestionario de familias. Tomaba valores entre 0 y 10.

El contraste de la hipdtesis secundaria sobre mejora en el éxito educativo y rendimiento académico
empled los siguientes indicadores:

Nota media en pruebas estandarizadas: a partir del resultado de pruebas estandarizadas en lengua y
matemadticas. Tomaba valores entre 0 y 10.

Nota media escolar de lengua y matematicas: a partir de los boletines de notas de los nifios y
adolescentes. Se media la nota media en el 3er trimestre de 2023 y la nota media del curso académico
22-23. Tomaba valores entre 0 y 10.

Por ultimo, el contraste de la hipdtesis secundaria sobre mejora en el desarrollo evolutivo de la
primera infancia empled un indicador:
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Caregiver Reported Early Development Instrument (CREDI por sus siglas en inglés): no se pudo
contrastar puesto que no se tuvieron suficientes observaciones de este indicador.

3.5 Disefo del experimento

Para evaluar el impacto de las intervenciones en los indicadores mencionados, se emplea una
evaluacidn de ensayo controlado aleatorizado (RCT, por sus siglas en inglés), donde las personas
participantes fueron asignadas aleatoriamente a grupos de tratamiento y al grupo de control. A
continuacién, se describe detalladamente el proceso de reclutamiento y seleccién de las personas
participantes en la intervencidn, junto con la asignacidn aleatoria y el cronograma del experimento.

Captacion de las personas participantes en la intervencion

El perfil de los hogares destinatarios del proyecto piloto era el de familias con hijos e hijas a cargo que
eran beneficiarias del IMV y/o renta minima autondmica, o que se encontraban en riesgo de pobreza
y exclusién social.

El proceso de contacto y comunicacién para la adhesion de familias al programa se llevod a cabo entre
los meses de marzo y julio del 2022. El proceso de captacidn se dirigid a familias beneficiarias de IMV,
asi como a familias derivadas por los Servicios Sociales Municipales identificadas como
potencialmente elegibles. Save the Children establecié contacto telefénico con las familias candidatas
para verificar su elegibilidad y comprobar su interés en participar.

Una vez realizado el contacto con las personas potencialmente participantes y explicado en detalle el
proyecto, las unidades familiares que firmaron el consentimiento informado a participar en el
proyecto piloto pasaron a definir la muestra del estudio.
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Consentimiento informado

Uno de los principios éticos fundamentales de la investigacidn con seres humanos (respeto a las
personas) requiere que las personas participantes del estudio sean informadas sobre la
investigacion y den su consentimiento para ser incluidos en el estudio. El consentimiento
informado se realiza habitualmente como parte de la entrevista inicial y tiene dos partes
esenciales: la explicacién del experimento a la persona, y la peticion y registro de su
consentimiento para participar. El consentimiento debe comenzar con una presentacién
comprensible de la informacion clave que ayudard a la persona a tomar una decisién informada,
es decir, comprender la investigacion, lo que se espera de ella y los posibles riesgos y beneficios.
La documentacidn es necesaria como registro de que el proceso ha tenido lugar y como prueba de
consentimiento informado en caso afirmativo.

El consentimiento informado es necesario en la gran mayoria de investigaciones y podra ser oral o
escrito dependiendo de diferentes factores como la alfabetizacién de la poblacion o los riesgos que
suponga el consentimiento. Solo bajo circunstancias muy especificas, como cuando los riesgos
potenciales de las personas participantes sean minimos y el consentimiento informado sea muy
complejo de conseguir o perjudique la validez del experimento, se podra eludir el consentimiento
informado o dar informacién parcial a las personas participantes con la aprobacidn del Comité de
Etica.

Asignacion aleatoria de las personas participantes

Concluido el proceso de captacidn se realizé el proceso de asignacion de las familias participantes a
los distintos grupos experimentales. El procedimiento de asignacién aleatoria se llevd a cabo de
manera estratificada. En concreto, se estratificd la muestra en funcién de las siguientes variables:
localidad (cuatro valores posibles: Cadiz, Fuenlabrada, Sevilla y Melilla), prestacién (percepcion o no
de IMV y/o renta minima de insercidon autondmica, con dos valores posibles: si reciben prestacion/no
reciben prestacidn), situacion laboral de las personas adultas (dos valores posibles: todas las personas
adultas de la familia estan en paro/no todas las personas adultas estan en paro) y composicion familiar
(dos valores posibles: familia monoparental/familia ho monoparental)!®. Este proceso produjo 32
estratos. En cada estrato, se asignaron aleatoriamente las familias en cuatro grupos aproximadamente
iguales de tamanio.

19 Sj bien en un principio se acordé utilizar como variable de estratificacion la variable “Hay hijos de menos de 6 afios en la
familia”, con valores Si/No, al analizar la muestra de participantes que habian firmado el consentimiento informado se
observé que casi la mitad (el 47% de familias) tenian hijos en ese rango de edad, con porcentajes amplios en las cuatro
localidades (desde del 34% en Cadiz hasta 55% en Sevilla). Se considerd que, al realizar una asignacion aleatoria de las familias
en los cuatro grupos, esta variable deberia quedar equilibrada por probabilidad estadistica.
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Figura 6: Disefio de la muestra

Poblacidn de partida

Seleccion y derivacion de familias Captacion telefonica
(Servicios Sociales municipales) (Save the Children)

Firma del consentimiento
informado

Aleatorizacion

Grupo Control Grupo Tratamiento 1

Grupo Tratamiento 2 Grupo Tratamiento 3

Finalmente, la Figura 7 muestra el marco temporal en el que se desarrolld la implementacién y
evaluacidon. La captacion tuvo lugar entre los meses de marzo y julio de 2022. Los participantes
cumplimentaron la encuesta de linea de base entre julio de 2022 y enero de 2023. En el mes de agosto
de 2022, se realizo la asignacién aleatoria de las personas participantes que cumplian los criterios y
gue habian firmado el consentimiento informado y estaban interesadas en participar. El desarrollo del
itinerario o intervencién se extendié desde el mes de septiembre de 2022 a septiembre de 2023.
Finalmente, la recogida de los datos post (encuesta de linea final) se llevo a cabo entre mayo y
septiembre de 2023.
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Figura 7: Marco temporal de la evaluacion
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4 Descripcion de la implementacion de la
intervencion

Esta seccién describe los aspectos practicos de cdmo se implementd la intervencidn, en el marco del
disefio de la evaluacidn, detallando los resultados del proceso de captacidn de personas participantes
y otros aspectos logisticos relevantes para contextualizar los resultados de la evaluacién.

4.1 Descripcion de la muestra

La Tabla 1 permite dimensionar el panorama completo del contacto con las familias obtenido a través
de diferentes fuentes.

De los 2.631 contactos que se intentaron llevar a cabo con familias, 648 familias (25%) no pudieron
ser contactadas para recibir informacion sobre el proyecto.

Durante el proceso de captacion de las familias se registraron varios motivos de no participacion en el
proyecto. Entre los principales estaban: no encontrarse localizables (25% de las llamadas), no acudir a
la cita (11% de las llamadas), falta de interés en el proyecto o en alguno de sus ejes (27% de las
llamadas) y otros motivos (7% de las llamadas).

Finalmente, del total de familias contactadas y que tenian conocimiento del programa, se cerrd un
listado final con 792 familias para la aleatorizacidn. El resto de los casos se descartaron por falta de
contacto posterior, por no cumplir con los criterios de participacion o por abandonos reportados.
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Tabla 1: Registro del proceso de captacion y contacto con las familias

Total Cadiz Fuenlabrada Sevilla Melilla

N2 de familias derivadas 2631 | 540 561 678 852
N2 de familias que se ha intentado contactar,
pero no ha sido posible (teléfono incorrecto, no 648 | 112 142 110 284
contestan al teléfono...)

0 - . —
N2 de familias que han tenido conocimiento del 1983 | 428 419 568 568
programa

0 - -
N2 de famlllas qL‘Je no han acudido a la 289 90 47 95 57
entrevista/no atiende llamadas

0 - .
N2 de famllla§ qu‘e han S|do.re.zcha.z,adas por no 858 | 148 161 278 271
cumplir los criterios de participacion
N2 de familias que abandonan 44 17 2 25 0
N2 de familias que han aceptado participar 792 173 209 170 240
Ratio de adhesién de familias (proporcion de
familias que han tenido conocimiento del 25 25 20 33 23
programa entre aquellas que han aceptado
participar)

Caracteristicas de la muestra final de la evaluacion.

En esta seccién se muestran los datos estadisticos descriptivos de las variables relacionadas con la
evaluacion, de acuerdo con la informacidn recogida en la linea de base®. Especificamente, se reportan
las caracteristicas de los hogares participantes (Tabla 2) y de sus miembros (Tabla 3) al iniciar las
intervenciones. Cabe resaltar que la linea de base se recogié en dos fases: la primera en julio 2022 y
la segunda entre noviembre y diciembre de 20222, Las tablas cuentan con 6 columnas donde se
incluyen la media, la desviacion tipica, el minimo, el maximo y el nimero de observaciones de cada
variable.

Un total de 792 hogares se registraron para participar en el proyecto lo que llevé a un total de 3.133
individuos, entre adultos, nifios y adolescentes. Sin embargo, no todos los hogares o sus miembros

20 Con excepcion de la variable de “acceso reportado al IMV, CAPI o RMA” que fue medida una vez terminadas las
intervenciones. Esta variable se incluyé mas adelante como control en la regresion de ingresos mensuales netos del hogar
para poder diferenciar los efectos de los ingresos provenientes de un mayor acceso a beneficios sociales.

21 E| disefio de las herramientas operativas de recogida de informacién fue mas largo de lo planeado por Save the Children.
Por ello, al comenzar la intervencidon no se contaba con las herramientas necesarias y los equipos se vieron obligados a
escalonar la recoleccién de cuestionarios y a recopilar datos con cardcter retroactivo.
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respondieron a la primera encuesta?’ o la informacién no se encontraba completa porque no
respondieron a todas las preguntas.

En el primer bloque de la Tabla 2 se muestra que el 28% de los hogares fueron asignados al grupo de
control (220). El 72% restante fue distribuido entre los 3 grupos de tratamiento, con aproximadamente
un tercio de los hogares en cada grupo (192 hogares en el Grupo 2 y 190 hogares en los Grupos 3 y 4,
respectivamente). El nimero de miembros promedio de los hogares de la muestra era de 3,9
personas, siendo el 49% hogares biparentales y el 34% monoparentales. En cuanto a la composicion
geografica, el 30% de los hogares estaban en Melilla, el 26% en Fuenlabrada, el 22% en Cadizy el 21%
restante se encontraban en Sevilla. En el 63% de los hogares la persona de referencia tenia
nacionalidad? espafiola, el 29% tenia nacionalidad en algun pais de Africa y el resto tenia nacionalidad
en paises de América Latina, la Union Europea (EU) y otros paises de Europa. En el 81% de los casos,
la persona de referencia reportd que su hogar tenia adultos desempleados o buscando empleo y en
el 63% de los casos eran receptores del IMV o de alguna renta minima auténoma durante el periodo
en el que fueron asignados a un grupo experimental.

En la dltima seccién de la tabla se muestran los indicadores de resultado de la intervencién. Los
primeros dos indicadores corresponden a los niveles de satisfaccion de vida. Al inicio de las
intervenciones, los hogares se encontraban con un rango muy amplio de satisfaccién de vida. Los
valores estaban entre 3 y 80, con una media de 44,79 y una desviacién tipica de 14,49.

Tabla 2: Estadisticas descriptivas del hogar

Desv.

Variable Media Tipica MinimoMaximo Observaciones
Grupo de Control: intervencién social 0,28 0,45 0 1 792
Grupo 2: intervencidn socioeducativa 0,24 0,43 0 1 792
Grupo 3: intervencidn sociolaboral 0,24 0,43 0 1 792
Grupo 4: intervencion social, educativa y laboral 0,24 0,43 0 1 792
Variables sociodemogrdficas

Localidad — Cadiz 0,22 0,41 0 1 792
Localidad — Fuenlabrada 0,26 0,44 0 1 792
Localidad — Sevilla 0,21 0,41 0 1 792
Localidad — Melilla 0,30 0,46 0 1 792
Beneficiarios IMV y RMA durante la aleatorizacion 0,63 0,48 0 1 788

22 Hubo 12 hogares que accedieron a participar en el piloto y fueron incluidos en la aleatorizacién. Sin embargo, no llegaron
a incorporarse a la intervencién, y en muchos casos solo se dispuso de informacién en variables relacionadas con las
caracteristicas del hogar.

23 | os porcentajes de nacionalidad toman en cuenta que la nacionalidad sea reportada como primaria o secundaria.
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Laboratorio de Politicas de Inclusién en Espafia

Desempleados o buscando empleo durante la

aleatorizacion 081 039 0 ! 791
Familia monoparental 0,34 0,48 0 1 787
Familia biparental 0,49 0,50 0 1 787
Familia extensa 0,04 0,20 0 1 787
Otro tipo de familia 0,12 0,33 0 1 787
Nacionalidad espafiola 0,63 0,48 0 1 717
Nacionalidad EU 0,03 0,16 0 1 717
Nacionalidad otros paises europeos 0,01 0,10 0 1 717
Nacionalidad pais América Latina 0,08 0,27 0 1 717
Nacionalidad pais Norteamérica 0,00 0,05 0 1 717
Nacionalidad pais Africa 0,29 0,45 0 1 717
Nacionalidad pais Asia 0,00 0,00 0 0 717
Total de personas en el hogar 3,94 1,37 2 9 792
Indicadores de resultados

Satisfaccion de vida - agregado 44,79 14,49 3 80 513
I(:cri]l(jsriz:;tlsfacuon con la vida estandarizado 0,00 098 284 246 c13
Familias con carencia severa 0,47 0,50 0 1 726
Valor agregado de carencia material y social 6,37 2,78 0 13 726
Acceso a beneficios sociales - prestacion solicitada

y aprobada 1,77 1,17 0 5 500
Acceso a beneficios sociales - prestacion solicitada

y en tramite o aprobada i 201 1,20 0 > >00
Ingresos mensuales netos del hogar en el mes de 524 148 1 9 251

junio de 2022

El 47% de los hogares de la muestra presentaban carencias materiales y sociales severas. Esto quiere
decir que estos hogares presentaban carencias en por lo menos 7 de los elementos definidos. En
términos agregados, se presentaban carencias en un promedio de 6,4 de los elementos definidos por
el INE. En cuanto al acceso a beneficios sociales, el rango fluctuaba entre 0 y 5 prestaciones, con una
media de 2 prestaciones aproximadamente. Finalmente, el promedio de los ingresos mensuales netos
en el mes de junio de 2022 de los hogares se encontraba en la categoria 5, lo que indica que los hogares
habian recibido entre 601 euros y 1.000 euros.

Si se observan las caracteristicas especificas de los miembros del hogar, el 56% de la muestra tiene de
0 a 18 afios y el 43% tiene mads de 18 afos. El 55% de las personas participantes fueron mujeres, el
73% tenia nacionalidad espafiola, y geograficamente el 36% se encontraba en Melilla, el 27% en
Fuenlabrada, el19% en Sevilla y el 18% en Cadiz. Entre los adultos, el 96% hablaba castellano como
primera o segunda lengua y el promedio habia completado la primera etapa de educacion
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Secundaria®*. En lo que se refiere a nifios y adolescentes, el 72% hablaba castellano en casa y el
promedio culmind el tercer o cuarto curso de primaria®.

Tabla 3: Estadisticas descriptivas de los miembros del hogar

Desv.
Variable Media Tipica Minimo Maximo Observaciones
Variables sociodemogrdficas
Localidad - Cadiz 0,18 0,39 0 1 3.133
Localidad - Fuenlabrada 0,27 0,44 0 1 3.133
Localidad - Sevilla 0,19 0,39 0 1 3.133
Localidad - Melilla 0,36 0,48 0 1 3.133
Nacionalidad espafiola 0,73 0,45 0 1 3.133
Nacionalidad EU 0,02 0,12 0 1 2.835
Nacionalidad otros paises europeos 0,01 0,07 0 1 2.835
Nacionalidad pais América Latina 0,05 0,22 0 1 2.835
Nacionalidad pais Norteamérica 0,00 0,05 0 1 2.835
Nacionalidad pais Africa 0,22 0,41 0 1 2.835
Nacionalidad pais Asia 0,00 0,00 0 0 2.835
Mujer 0,55 0,50 0 1 3.120
Tramo de edad 19-30 0,07 0,26 0 1 3.109
Tramo de edad 31-50 0,30 0,46 0 1 3.109
Tramo de edad 51 a mas 0,06 0,24 0 1 3.109
Tramo de edad 0-3 0,07 0,26 0 1 3.109
Tramo de edad 4-6 0,10 0,30 0 1 3.109
Tramo de edad 7-12 0,22 0,42 0 1 3.109
Tramo de edad 13-18 0,17 0,37 0 1 3.109
Estudios finalizados - adultos 4,07 1,85 1 10 1.244
ﬁ::,l;tz; que hablan castellano (primera o segunda 0,96 0,21 0 1 5834
Estudios finalizados - NNA 9,76 4,53 1 24 1.473
Lengua que se habla en casa: castellano 0,72 0,45 0 1 576
Indicadores de resultado: insercion laboral
Personas que reportan trabajar (actividad 0,35 0,48 0 1 1.205

primaria o secundaria)

24 | os estudios finalizados de los adultos del hogar se midieron a través de una variable categdrica con un rango del 1 al 10,
en la que 1 se referia aquellas personas sin escolarizar y 10 a otros estudios mas alla del master

25 Al igual que la variable para adultos, la culminacién del curso escolar se midié a través de una variable categérica con un
rango del 1 al 24, donde 1 se refiere a infancia entre 0 y 1 afios que no habian cursado ningun curso y 24 se refiere a nifios,
nifias y adolescentes que habian concluido el segundo curso de formacién profesional de grado medio.
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Trabajo ultima semana de junio 2022 0,34 0,47 0 1 1.205
BeC-IbIO remuneracion por trabajo en semana de 1,00 0,07 0 1 408

junio 2022

Horas trabajadas en el mes de junio 2022 39,02 51,2 1 288 106

Indicador de la intensidad en la busqueda de 3,45 312 0 13 603

empleo

Indicador de satisfaccién general con el empleo 6,35 2,90 0 10 234

Indicadores de resultados: educacion y aprendizaje

indice de interés de continuar con los estudios

estandarizado (Anderson) 0,00 1,00 2,4 2,35 244
Horas dedicadas a los estudios 2,72 1,20 1 6 653
Expectativas de padres y madres ante los estudios 5,58 1,24 2 701
Satisfaccion con el rendimiento educativo 7,34 2,16 0 10 653
Nota de matematicas - Prueba estandarizada 2,28 2,17 0 10 629
Nota de lengua - Prueba estandarizada 4,42 2,82 0 10 631
Nota de lengua del ler trimestre 5,83 2,19 1 10 560
Nota de matematicas del ler trimestre 5,75 2,31 1 10 552
Puntuacién CREDI para el desarrollo global 50,56 3,09 40,52 54,23 57

En la segunda seccién de la tabla se examina la situacién laboral de las personas adultas participantes
del programa. El 35% se encontraba trabajando en el momento de contestar la encuesta y el 34% de
las que contestaron estuvieron trabajando en la ultima semana de junio 2022. Todas estas personas
recibieron remuneracién por el trabajo realizado. En promedio, trabajaron 39 horas en el mes de junio
2022 (con un rango de 1 a 288 horas). En lo que se refiere a la satisfaccion general con el empleo, los
participantes reportaron un nivel de 6,4, lo que se encontraba ligeramente por encima del nivel medio.
El valor medio de la intensidad en la busqueda de empleo era de 3,5 en un rango del 0 al 13.

En la dltima seccidn se muestran los indicadores de educacidn para los NNA. El indicador de interés
de continuar con los estudios fue calculado para las personas participantes que se encontraran en
secundaria y estaba estandarizado. Usando una variable categdrica, se calculé que las personas
participantes de 6 a 18 afios dedicaban cerca de 3 a 6 horas a la semana a sus deberes escolares en
casa. Por otro lado, los progenitores de estos menores reportaron un nivel de 7,3 en una escala de 0
a 10 en términos de satisfaccion con su rendimiento educativo y esperaban que sus hijos o hijas
terminaran un grado universitario o equivalente.

El rendimiento escolar fue medido de dos formas. Por un lado, se realizaron pruebas estandarizadas
a las personas participantes entre 6 y 18 afios, en lengua y matematicas, que fueron calificadas entre
0y 10. El promedio obtenido entre los que realizaron estas pruebas fue de 2,3 en matemidticas y 4,2
en lengua. Por otro lado, se obtuvieron los boletines trimestrales de estas personas participantes con
el detalle de la nota media y las notas en cada curso. En este caso, los indicadores de interés fueron
las notas en lengua castellana y literatura y matematicas de los estudiantes de Primaria y Secundaria.
Para estos indicadores, se registrd en el primer trimestre una nota promedio en lengua castellana y
literatura de 5,8 y en matematicas de 5,8. Es importante resaltar que, en el caso de los boletines, no
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se pudo conseguir informacién de notas previas a la intervencion. En otras palabras, las notas del
primer trimestre, reportadas a finales de diciembre 2022, podrian estar reflejando los impactos de la
intervencién socioeducativa. Finalmente, en lo que se refiere a la evaluaciéon de los menores
participantes de 0 a 3 afios, se usé el CREDI, que mide el desarrollo de la infancia temprana a través
de observacidn y preguntas realizadas a los progenitores, donde se encontré un desarrollo promedio
de 50,6.

4.2 Resultados de la asignacion aleatoria

Una vez definida la muestra se procedio a la asignacién aleatoria de las familias participantes. Como
se ha mencionado, el proceso de asignacidén incluyd el proceso de estratificaciéon de acuerdo con las
variables de localidad, prestacién, situacion laboral de los adultos y composicién familiar, creando un
total de 32 estratos.

La siguiente tabla muestra los resultados de la asignacién aleatoria, detallando el nimero de familias
participantes asignadas a cada grupo y desglosando esta informacién segun la localidad.

Tabla 4: Resultado de la asignacion aleatoria

Grupo de Grupo de Grupo de Grupo de
Control Tratamiento 1 Tratamiento2  Tratamiento 3

Cadiz 44 43 43 43 173
Fuenlabrada 53 52 52 52 209
Sevilla 43 43 42 42 170
Melilla 80 54 53 53 240
Total 220 192 190 190 792

A continuacion, se describen los contrastes de equilibrio entre los cuatro grupos experimentales
haciendo uso de los datos recolectados durante las diferentes fases de la linea de base?®. Para cada
variable observable, se representa mediante un punto la diferencia entre la media de dicha variable
en cada par de grupos experimentales y, centrado en ella, el intervalo de confianza al 95% de tal
diferencia. Un intervalo de confianza que contiene al cero, es decir, el eje vertical, indicard que la
diferencia de medias entre grupos no es estadisticamente significativa o, en otras palabras, no es
estadisticamente diferente de cero. Se concluird, por tanto, que los grupos de intervencion estaban
equilibrados en dicha caracteristica. En el caso en que el intervalo de confianza de la diferencia de
medias no contenga al cero, se podra concluir que la diferencia era estadisticamente significativa vy,
por tanto, los grupos estaban desequilibrados en esa caracteristica.

El equilibrio entre los grupos experimentales es clave para inferir el efecto causal del proyecto
mediante la comparacion de sus resultados. Si existieran desequilibrios relevantes entre los grupos
experimentales, estos no serian perfectamente comparables. Por ello, en las regresiones que se

26 \/éase en el Apéndice las tablas de equilibrio de la muestra.
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presentaron en la seccidén de resultados se mostraron los resultados de controlar por determinadas
variables que podrian influir en el impacto de la intervencion.

En la Figura 8 se observa que la mayoria de las variables de caracter sociodemografico se encontraban
equilibradas entre grupos a nivel de hogar. La excepcion era la variable de localizacién geografica de
Melilla, donde se observaban mas personas asignadas al grupo de control (Grupo 1) que a los grupos
de tratamiento 2, 3 y 4. Esta diferencia entre grupos era significativa al 10%. No obstante, esto se debe
a que se captaron un mayor numero de hogares en Melilla, pero por razones logisticas, solo una
cantidad limitada de personas pudieron recibir los distintos tratamientos. Por esa razén, se limité el
maximo de hogares que podian ser asignados en los grupos de tratamiento, quedando un grupo de
control (grupo 1) de mayor tamafio.
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Figura 8: Diferencia de medias estandarizadas entre grupo de tratamiento y grupo de control
(intervalo de confianza del 95%) — Variables de hogar (sociodemograficas)
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Figura 9: Diferencia de medias estandarizadas entre grupo de tratamiento y grupo de control
(intervalo de confianza del 95%) — Variables de hogar (indicadores de resultado)
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En la Figura 9 se observa que los indicadores de satisfaccién vital de los hogares asignados al grupo

socioeducativo (grupo 2) tenian valores medios inferiores que el grupo sociolaboral (grupo 3) y el

grupo integral (grupo 4). Estas diferencias eran significativas al 5%. Lo opuesto ocurrié con el indicador

de carencia severa donde el valor medio del grupo socioeducativo era mas alto que el del grupo

integral (0,5 frente a 0,4), con un nivel de significacidn del 10%. Los indicadores de acceso a beneficios

sociales presentaban diferencias entre grupos experimentales estadisticamente significativas al 1%y

10%, particularmente en el caso de prestaciones solicitadas y en tramite o aprobadas donde el grupo

de control y el grupo socioeducativo tenian valores medios mds bajos que los grupos sociolaborales e
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integral. Finalmente, la variable categdrica de ingreso mensual neto del hogar tenia desequilibrios
entre los grupos de control y sociolaboral y los grupos sociolaboral e integral.

Figura 10: Diferencia de medias estandarizadas entre grupo de tratamiento y grupo de control
(intervalo de confianza del 95%) — Variables de adultos (sociodemograficas)
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En relacién con las variables sociodemograficas de adultos, se muestra en la Figura 10 una mayor
cantidad de desequilibrios. Ademas del porcentaje de adultos asignados al grupo de control en Melilla,
existen desequilibrios estadisticamente significativos en el porcentaje de familias monoparentales y

biparentales, el nimero de adultos que hablaban castellano y en el nivel de estudios finalizados.

Figura 11: Diferencia de medias estandarizadas entre grupo de tratamiento y grupo de control
(intervalo de confianza del 95%) — Variables de adultos (indicadores de resultado)
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En los indicadores de insercién laboral (Figura 11), hay una diferencia significativa entre el grupo de
control y el socioeducativo y el integral en el nivel de intensidad en la busqueda de empleo inicial. Al
mismo tiempo, el indicador inicial de satisfaccidon general con el empleo presenta una diferencia entre
el grupo socioeducativo y los grupos de control y sociolaboral estadisticamente significativa al 5%.

La Figura 12 presenta los desequilibrios de las variables relacionadas con nifos y adolescentes y los
resultados de educacién y aprendizaje. En este caso, existe un desequilibrio entre ciertos grupos
experimentales en relacién con las variables sociodemograficas de género y grupo etario de 13 a 18

anos.
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Figura 12: Diferencia de medias estandarizadas entre grupo de tratamiento y grupo de control

(intervalo de confianza del 95%) — Variables de NNA (sociodemograficas)

Localidad - Cadiz

Localidad - Fuenlabrada

Localidad - Sevilla

Localidad - Melilla

Beneficiarios IMV y RMA
durante la aleatorizacién

Desempleados o buscando

empleo durante la

aleatorizacion

Familia monoparental

Familia biparental

Familia extensa

Otro tipo de familia

Mujer

Tramo de edad 0-3

Tramo de edad 4-6

Tramo de edad 7-12

Tramo de edad 13-18

Nacionalidad espafiola

Lengua que se habla en
casa: castellano

Estudios finalizados - NNA

% nan

mmmﬂﬂﬂmma

{n]aln}

L

L ]

]
[71a]n]

AR R o N s ——H
———

PWNE, G, WNE, WIS

{a]a]n}

[9]
—
WWNOOOWWNOOOWWNOOT

GT3-GC

L

e e
PP\ e L P
[N i I T
0035200002 %00030%
CYCYWWNOYOIOYWWN OO YW WM

(q]419]
mggq—q—@mm

T3 - GC

* e

L .e

(lq]0]
———
(qlq]
——.

[alaln}

P e I o TN
TN [T T ' M
OO0
——i—]

[aln]n}

MNOOICYWWNOICHIWW]

a2 000
0]
—

(91519)]
——f

1-GT3

(alqln}

(q1n]9]
—j—j i

NP R AR R — i
R T )

20%00n

MINISTERIO

Financiado por @.
la Unién Europea %lii%
NextGenerationEU =T

DE INCLUSION, SEGURIDAD SOCIAL
Y MIGRACIONES

T\

Plan de Recuperacién,

Transformacién
¥ Resiliencia

W

Save the
Children

- | 2002 000
T WWNAIOOIWWROIMIC W

cemfi ))J-PAL 41



Laboratorio de Politicas de Inclusién en Espafia

Figura 13: Diferencia de medias estandarizadas entre grupo de tratamiento y grupo de control
(intervalo de confianza del 95%) — Variables de NNA (indicadores de resultado)
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GT2 - GC
GT3 - GC
GT1-GT2
GT1-GT3
GT2 - GT3
GT1-GC
GT2-GC
GT3 - GC
GT1-GT2
GT1-GT3
GT2-GT3
GT1-GC
GT2 - GC
GT3 - GC
GT1-GT2
GT1-GT3
GT2-GT3
GT1-GC
GT2 - GC
GT3 - GC
GT1-GT2
GT1-GT3
GT2 - GT3

0,60

En términos de indicadores de resultado para NNA (Figura 13), el indicador de horas dedicadas a los
estudios presenta diferencias significativas al 5% entre el grupo de control y el integral. El indicador
de satisfaccion con el rendimiento educativo tiene desequilibrios entre el grupo integral y los grupos
socioeducativo y sociolaboral. Finalmente, el indicador de rendimiento con la nota de lengua obtenida
a través de una prueba estandarizada muestra desequilibrios entre todos los grupos experimentales.

Debido a las diferencias sociodemograficas entre hogares, adultos y nifios y adolescentes, se
incluyeron como controles aquellos factores que podian influir en el impacto de las intervenciones.
Con respecto a las diferencias en las variables de resultado, estas sugerian que habia desequilibrios
relevantes entre los grupos experimentales que hacian que no fueran perfectamente comparables.
Por esa razoén, se incluyd en el analisis la variable dependiente medida durante la linea de base para
tener en cuenta que los grupos experimentales no partieron del mismo nivel.

4.3 Grado de participacion y desgaste por grupos

El grupo firmante del consentimiento informado constituyd la muestra experimental que fue asignada
aleatoriamente a los grupos de control y de tratamiento. No obstante, tanto la participacién en el
programa como la respuesta a las encuestas inicial y final eran voluntarias. Por un lado, era
conveniente analizar el grado de participacion en el programa, puesto que la estimacién de resultados
se referia a los efectos en media de ofrecer el mismo, dado el grado de participacidn. Por ejemplo, si
la participacidn en las actividades del tratamiento fuera baja, los grupos de tratamiento y control se
parecerian mucho y seria mas dificil encontrar un efecto. Por otro lado, en esta seccion se comprueba
si la no cumplimentacion de la encuesta final por algunas de las personas participantes redujo la
comparabilidad de los grupos de tratamiento y de control después de la intervencidn, en el caso de
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que la tasa de respuesta fuera distinta entre grupos o segun las caracteristicas demograficas de las
personas participantes de cada grupo.

Grado de participacion

En la Tabla 5 se muestra la evolucién de los hogares participantes en el proyecto desde el momento
gue termind la captacién en julio 2022 hasta la recoleccion de la informacidn en la encuesta de cierre
de las intervenciones (linea final). Como se menciond en un inicio, se capté un total de 792 hogares,
los cuales firmaron un consentimiento informado accediendo voluntariamente a participar en el
programa. Después de que los hogares conocieran el grupo experimental en el que les tocaba
participar, 12 de ellos se retiraron del proyecto en agosto de 2022%. La tercera columna de la tabla
presenta el total de hogares que finalizaron el proyecto. En total, el 56% de la muestra de hogares
finalizé el proyecto. Esto significa que las personas miembros del hogar asistieron a las actividades sin
manifestar ningln desinterés o problema en continuar participando en el programa. De acuerdo con
la informacion proporcionada por Save the Children, mas del 29% de las bajas se dieron por desinterés
de los hogares en el programa, el 26% dejo de atender a las llamadas y el 9% perdio interés en el grupo
experimental asignado.

Tabla 5: Muestra de hogares de la evaluacion

Muestra Llenaron Llenaron
Grupo Muestra ) Acabaron . T
. ... después de la formulario formulario final
experimental inicial .., proyecto . .
aleatorizacién final o reducido
Grupo de control 220 215 112 119 161
100% 98% 51% 54% 73%
Grupo de 192 189 117 123 151
tratamiento 1 100% 98% 61% 64% 79%
Grupo de 190 188 98 100 129
tratamiento 2 100% 99% 52% 53% 68%
Grupo de 190 188 116 116 146
tratamiento 3 100% 99% 61% 61% 77%
Total 792 780 443 458 587
100% 98% 56% 58% 74%

La cuarta y quinta columna de la tabla contiene el total de hogares que respondieron alguna seccién
del cuestionario final?®. Esta informacion ha sido dividida en dos columnas porque, inicialmente, se
tenia planeado recoger datos a través de un cuestionario completo al término de las intervenciones.
Con el objetivo de mejorar el nUmero de respuestas entre los hogares que se habian dado de baja en
el programa, se decidid disefiar un cuestionario reducido con algunos indicadores de resultado a nivel

27 Para reducir el potencial desgaste de la muestra durante el periodo de captacién y el inicio de las intervenciones, Save the
Children ofrecié actividades de ocio en el mes de julio de 2022 para los NNA de los hogares captados.

28 E| Anexo 3 de este informe incluye el detalle de la proporcidn de respuestas en cada seccidn del cuestionario final.
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de hogar, adulto y NNA. Asi, se logrd recuperar informacion de 129 hogares y de un total de 225

personas.

Es importante notar que los 792 hogares respondieron por lo menos a 3 secciones de la linea de base.
En total, 68% de las personas en la muestra contestaron algun cuestionario de la linea de base y de la
encuesta final o del cuestionario reducido. Sin embargo, esto no quiere decir que en todos estos casos
se contara con informaciéon completa de los individuos en ambos periodos de tiempo.

Los indicadores de participacion (Tabla 6) indican que una mayoria de las familias participaron entre
1y 9 actividades del eje social. Respecto al eje laboral, los dos grupos de tratamiento que participaban
en este tipo de actividades participaron un 24% vy un 22% entre 1y 9y un 34%y un 32% entre 10 y 49.
En el eje educativo, los porcentajes fueron del 32% y del 44% entre 1y 9 actividades y del 37% y del
25% entre 10 y 49. Porcentajes relativamente pequefios participaron en mds de 50 actividades de
estos ejes. Como se puede observar en la Tabla 7, cuando se restringié el analisis a las familias activas,
los porcentajes de participacion fueron mucho mayores, reduciéndose considerablemente la
proporcién de familias que no participaban en ninguna actividad.

Tabla 6: Proporcién de familias participantes

Actividades eje laboral

Actividades eje educativo

Actividades eje social

Grupo | Ninguna | 1-9 | 10-49 | Ninguna | 1-9 | 10-49 | +50 | Ninguna | 1-9 | 10-49 | +50
G1 36% 57% | 7% 100% 0% 0% | 0% 100% 0% 0% | 0%
G2 31% 65% | 5% 39% 24% | 34% | 3% 100% 0% 0% | 0%
G3 33% 61% | 7% 100% 0% 0% | 0% 30% 32% | 37% | 1%
G4 22% 77% | 2% 42% 22% | 32% | 4% 31% 44% | 25% | 1%
Total 30% 65% | 5% 71% 11% | 16% | 2% 67% 18% | 15% | 0%

Tabla 7: Proporcidn de familias activas

Actividades eje social

Actividades eje laboral

Actividades eje educativo

Grupo | Ninguna | 1-9 | 10-49 | Ninguna | 1-9 | 10-49 | +50 | Ninguna | 1-9 | 10-49 | +50
G1 0% 87% | 13% 100% 0% 0% 0% 100% 0% 0% | 0%
G2 2% 91% | 8% 100% 0% 0% 0% 17% 27% | 50% | 5%
G3 3% 85% | 12% 7% 29% | 62% | 2% 100% 0% 0% | 0%
G4 1% 97% | 3% 14% 48% | 37% | 1% 22% 21% | 51% | 6%
Total 1% 90% | 9% 57% 19% | 23% | 1% 58% 13% | 27% | 3%

Desgaste por grupos

Dentro de los miembros del hogar también se ha dado un desgaste de la muestra. Se clasificaron como
“bajas parciales” aquellos casos en que una persona miembro del hogar abandonaba el programa,
mientras que otras personas del hogar continuaban participando de las intervenciones a las que
habian sido asignados. Se ha identificado que cerca del 32% de las bajas parciales se dieron por
desinterés en el eje educativo, 13% por desinterés en el eje sociolaboral y solo un 5% se dio por
desinterés en el eje social. En mas del 9% se reportd incompatibilidad de horarios. Cabe sefialar que,
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si bien las bajas parciales de la muestra fueron relativamente bajas, estas debian sumarse a las bajas
por hogar para determinar el desgaste total. Tomando en cuenta las bajas totales por personas de la
muestra, aproximadamente el 41% de las personas que abandonaron el proyecto no respondieron a
la encuesta final (en comparacion con el 1% de personas que terminaron con la intervencién, pero no
respondieron a dicha encuesta). Usando la encuesta adicional, se logré reducir este nimero al 31%
del total de personas.

Tabla 8: Bajas parciales de la muestra

Baja parcial Baja parcial Baja parcial Acabaron
Estado LELGET ) p. .j P . ]. 2
social socioeducativa sociolaboral proyecto

Grupo de Control 885 1 0 0 884
100% 100%
Grupo 2 755 5 71 0 679
100% 90%
Grupo 3 742 7 0 33 702
100% 95%
Grupo 4 751 6 85 47 613
100% 82%
Observaciones 3.133 19 156 80 2.136

Para evaluar si la diferencia en las respuestas a la encuesta final o a la reducida entre los grupos
experimentales era estadisticamente significativa, se estimaron dos regresiones simples usando como
dependiente la variable binaria de hogares o personas que no respondieron al cuestionario final o al
reducido sobre la asignacién a los tratamientos. También se realizaron estimaciones similares para las
variables de control usadas en las diferentes regresiones del analisis con el objetivo de ver si los
hogares o personas que no contestaban a ninguna de estas encuestas diferian en alguna caracteristica
entre los grupos de tratamiento. La Tabla 9 presenta los resultados en la variable dicotdmica de
hogares que no respondieron a la encuesta final o reducida en la columna 1. Se observd que no
aparecia un efecto estadisticamente significativo de los tratamientos sobre la falta de respuesta de
los hogares. Sin embargo, en la columna 2 se observd que el tratamiento socioeducativo aumentaba
la no respuesta de hogares en los que la persona de referencia tenia nacionalidad espafiola en 5
puntos porcentuales (0,2 —0,2) y la reduce en 15 para hogares con otras nacionalidades.

En las columnas 3 al 8 se observaron las regresiones realizadas en la variable de personas que no
respondieron a la encuesta final o reducida. En ellas se mostré un efecto estadisticamente significativo
del tratamiento socioeducativo sobre la no respuesta, donde se redujo en 8 puntos porcentuales
(columna 3). En lo que se refiere a caracteristicas de las personas, no hubo efectos estadisticamente
significativos para las mujeres en los tratamientos, aunque el tratamiento socioeducativo redujo la no
respuesta en 9 puntos porcentuales para los hombres (columna 4). A diferencia de las regresiones de
hogares, las personas con nacionalidad espafiola (columna 5) tenian en la infancia niveles de no
respuesta (13 puntos porcentuales) y se vio un efecto diferente en el tratamiento socioeducativo en
las personas con nacionalidad diferente a la espafiola, donde se redujo la no respuesta en 22 puntos
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porcentuales. También se vio un efecto del tratamiento socioeducativo en los NNA que hablaban una

lengua diferente al castellano en casa, que redujo la no respuesta en 8 puntos porcentuales (columna

8) y en personas con edades diferentes al tramo de 13 a 18 afios, en el que se redujo la no respuesta

en 9 (columna 7). Finalmente, el tratamiento integral tuvo un efecto en las personas adultas que

hablaban castellano, donde se reducia la no respuesta en 1 puntos porcentuales (0,3 —0,3), mientras

gue se reducia en 30 para las personas adultas que no hablaban castellano (columna 6). Mas aln, en

personas con edades fuera del tramo de 13 a 18 afios en el tratamiento integral se redujo la no

respuesta en 8 puntos porcentuales (columna 7).

Tabla 9: Relaciones entre respuestas, tratamiento y variables de control

Hogares que no responden a encuestas

Total de individuos que no responden a encuestas

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)
-0,06 -0,15* -0.08* -0,09* -0,22%** 0,05 -0,09** -0,08**
Grupo 2: intervencion socioeducativa
(0,04) (0,08) (0.04) (0,05) (0,07) (0,19) (0,04) (0,04)
0,04 0,06 0.04 0,04 0,01 -0,07 0,03 0,13
Grupo 3: intervencion sociolaboral
(0,04) (0,07) (0.05) (0,05) (0,08) (0,18) (0,05) (0,10)
0,04 -0,02 -0.07 -0,06 0,10 -0,30%* -0,08* 0,06
Grupo 4: intervencion social, educativa y laboral
(0,04) (0,06) (0.04) (0,05) (0,08) (0,14) (0,04) (0,05)
-0.04 -0,13%*
Nacionalidad espafiola
(0.09) (0.06)
0,20* 0,22%**
Grupo 2 X Nacionalidad espafiola
(0,10) (0,08)
0,05 0,11
Grupo 3 X Nacionalidad espafiola
(0,10) (0,08)
0,05 0,10
Grupo 4 X Nacionalidad espafiola
(0,12) (0,08)
-0.04
Mujer
(0.03)
0,02
Grupo 2 X Mujer
(0,04)
0,00
Grupo 3 X Mujer
(0,04)
-0,00
Grupo 4 X Mujer
(0,04)
0,14
Adultos que hablan castellano (primera o segunda
lengua
gua) (0,12)
-0,10
Grupo 2 X Adultos que hablan castellano
(0,19)
0,17
Grupo 3 X Adultos que hablan castellano
(0,18)
Grupo 4 X Adultos que hablan castellano 0,29**
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(0,14)

-0,07
Tramo de edad 13-18
(0,05)

0,06
Grupo 2 X Tramo de edad 13-18
(0,06)

0,07
Grupo 3 X Tramo de edad 13-18
(0,07)

0,07
Grupo 4 X Tramo de edad 13-18
(0,07)

-0,01
Lengua que se habla en casa: castellano
(0,05)

0,05
Grupo 2 X Lengua en casa: castellano
(0,06)

-0,07
Grupo 3 X Lengua en casa: castellano
(0,11)

0,06
Grupo 4 X Lengua en casa: castellano
(0,07)

Observaciones 792 717 3.133 3.120 2.835 2.834 3.120 576

Errores estandar en paréntesis. Para las regresiones de hogar, se ha absorbido la variable de estrato y se han utilizado errores estandar
agrupados a nivel de estrato. Las regresiones de miembros del hogar cuentan con errores estandar robustos y agrupados a nivel de hogar.
Niveles de significacidn: *p<0,1, **p<0,05 y ***p<0,01.

5 Resultados de la evaluacion

La asignacién aleatoria de la muestra experimental a los grupos de control y de tratamiento garantiza
gue, con una muestra suficientemente grande, los grupos son estadisticamente comparables y, por
tanto, toda diferencia observada después de la intervenciéon puede asociarse causalmente con el
tratamiento. El analisis econométrico proporciona, en esencia, esta comparacién. Adicionalmente,
tiene las ventajas de permitir incluir otras variables para ganar precision en las estimaciones y de
proporcionar intervalos de confianza para las estimaciones. En esta secciéon se expone el andlisis
economeétrico realizado y las regresiones estimadas, asi como el andlisis de los resultados obtenidos.

5.1 Descripcion del analisis econométrico: regresiones estimadas

El modelo adecuado para estimar el efecto causal de un experimento aleatorizado suele ser la
diferencia en la variable de interés entre el grupo de tratamiento y el grupo de control. Esto se debe
a que estos grupos son estadisticamente comparables gracias a la aleatorizacién. Dados los
desequilibrios mostrados en los graficos de contraste, el andlisis presenta regresiones donde se
incluye el valor de la linea de base de la variable dependiente. Como se menciond anteriormente, esto
ayuda a asegurar que las diferencias existentes entre los grupos experimentales antes de comenzar
las intervenciones se tomaran en cuenta. Ademas, se incluyen controles adicionales en las
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especificaciones que varian segun el grupo de analisis (hogares, personas adultas y NNA). Los controles
usados fueron la nacionalidad espafiola, sexo, lengua castellana, nivel de estudios alcanzado y edad®.

En concreto, la especificacidn principal de las regresiones es la siguiente:
Yif (post) = Bo + ,Blsoc_educf + ﬁzsoc_labf + ﬁ3soc_educ_labf + [S’4Xl-f + ﬁsyif(pre) + €

Dondey es la variable dependiente de interés observada luego de terminar la intervencién para

if (post)
la persona i en el hogar f; soc_educrindica si el hogar f ha sido asignado al grupo de tratamiento

socioeducativo; soc_laby indica si el hogar f ha sido asignado al grupo de tratamiento sociolaboral;
soc_educ_laby indica si el hogar f ha sido asignado al grupo de tratamiento integral; Xif es un vector
de controles que incluye las variables antes mencionadas y variables dicotdmicas para cada uno de los

32 estratos formados durante la aleatorizacién; y es el valor de la variable de interés capturada

if (pre)
durante la linea de base; y €;r es el término de error. En el caso de las regresiones de hogar, se han
usado errores estandar robustos, mientras que, en las regresiones de personas adultas y NNA se
agrupan a nivel del hogar.

Para finalizar el analisis de los efectos de las intervenciones, se llevaron a cabo analisis de
heterogeneidad por dos variables: género y nacionalidad espafola.

5.2 Analisis de los resultados

5.2.1 Resultados principales y secundarios

En esta seccidn se presentan los resultados del analisis del contraste de las hipdtesis presentadas
anteriormente, siguiendo la estructura del esquema de evaluaciéon. Para cada variable se presentan
tres especificaciones: (i) sin controles ni variable de interés en la linea de base, (ii) con controles y (iii)
con controles y variable de interés en la linea de base. Todas estas especificaciones incluyeron efectos
fijos de estrato a través de variables dicotdmicas. La excepcidn en este caso estaba en las variables de
rendimiento académico medido a través de los boletines de notas donde sdlo se presentaron las dos
primeras especificaciones ya que no se habia tenido acceso a boletines emitidos antes de comenzar
la intervencién. En las tablas también se mostraba el valor medio de la variable de interés para el
grupo de control, lo que ayudd a poner en contexto la magnitud del efecto del tratamiento. Dado el
tamafio de la muestra, se consideré un nivel de significacidon del 10% como el umbral relevante para
determinar si un coeficiente era estadisticamente significativo.

29 En el caso de regresiones a nivel de hogar, se utilizé como control la variable “nacionalidad espafiola de la persona de
referencia del hogar”. En el caso de personas adultas, se usaron como controles las variables nacionalidad espafiola, sexo,
lengua castellana y nivel de estudios alcanzado. En el caso de NNA, se usaron como controles las variables sexo, lengua
castellana y edad.
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Calidad de vida

Todos los indicadores de resultado para contrastar la hipdtesis de mejora en la calidad de vida se
midieron a nivel de hogar. En la Tabla 10 se presenta el analisis de los indicadores principales que
buscaban medir la mejora en la calidad de vida de los hogares con apoyo social. El indicador agregado
de satisfaccion de vida se midié en sus unidades naturales donde un mayor valor indicaba un mayor
nivel de satisfaccion de la persona de referencia del hogar con la vida. Mientras que el indice de
satisfaccién de vida estandarizado tenia una media de cero y desviacién estandar de uno, lo que
permitid interpretar los coeficientes en términos de desviaciones estandar. El indicador de carencia
severa fue una variable dicotdmica que indicaba la ausencia (0) o presencia (1) de carencias severas
en el hogar. Finalmente, el valor agregado de carencia material y social se encontraba en unidades
naturales del 0 al 13 donde un mayor valor representaba una mayor carencia material y social del
hogar.

Tabla 10: Efectos sobre los indicadores principales de calidad de vida

Satisfaccion de vida - indice de satisfaccion de vida Familias con carencia Valor agregado de carencia
agregado estandarizado (Anderson) severa material y social
1 @ 6 (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12)

Grupo 2: intervencion 0,25 -0,06 278 0,05 003  025* 007 008 0,05 -0,41 0,41 -0,51
socioeducativa (2,06) (2,08) (1,81) (0,15) (0,15)  (0,14) (0,07) (0,07) (0,07)  (0,43) (0,43) (0,41)
Grupo 3: intervencion 0,89 0,93 -051 -0,01 -0,01 0,01 003 003 0,05 0,64  -0,73* -0,58
sociolaboral (2,04) (2,05) (1,84) (0,15) (0,15)  (0,14)  (0,07) (0,07) (0,07)  (0,45) (0,44) (0,41)
Grupo 4: intervencion -2,19 -2,34 -3,32* -0,08 -0,08 -0,16 -0,05 -0,03 -0,03 -1,08** -1,06** -0,89**
social, educativa y
laboral (1,99) (2,02) (1,83) (0,15) (0,15) (0,14) (0,07) (0,07) (0,07) (0,44) (0,44) (0,42)
Controles No Si Si No Si Si No Si Si No Si Si
Linea de Base No No Si No No Si No No Si No No Si
Observaciones 413 406 388 413 406 388 413 406 406 413 406 406
R cuadrado 0,12 0,12 0,34 0,09 0,09 0,31 0,14 0,15 0,19 0,20 0,21 0,29
Media del Grupo de
Control 50,83 51,01 51,00 -002 -002 0,02 046 046 046 7,04 7,06 7,06

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar robustos. Niveles de significacién: *p<0,1, **p<0,05 y ***p<0,01. Todas
las regresiones incluyeron la variable de estratificacion. Los controles incluyeron la nacionalidad espafiola de la persona de referencia del
hogar.

La especificacion sin controles (columnas 1, 4, 7 y 10) no muestra ningun efecto significativo salvo una
reduccidon promedio de 1,1 en el valor de carencia material y social para los hogares que fueron
asignados a la intervencidn integral (con respecto al valor del grupo de control). Estos resultados se
mantuvieron en su mayoria tras afiadir los controles (columnas 2, 5, 8 y 11). Se observé un efecto del
tratamiento sociolaboral en la reduccion del valor agregado de carencia material y social que luego
perdia significatividad al agregar el control de linea de base. En esta ultima especificacion (columnas
3, 6 9y 12) se encontré que para los hogares asignados a la intervencion integral el valor de
satisfaccidon de vida fue 3,3 puntos menor que para los hogares del grupo de control (6,6% respecto a
la media del grupo de control) y el valor de carencia material y social fue 0,9 puntos menor que en el
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grupo de control (12,6% respecto a la media del grupo de control). Adicionalmente, se encontrd un
efecto positivo en el tratamiento socioeducativo donde se estimé un aumento de 0,25 desviaciones
estandar en el indice de satisfaccion de vida con respecto al grupo de control.

Si bien se infiriéd que el tratamiento integral habia logrado reducir las carencias materiales y sociales
de los hogares, se encontrd en su mayoria que los efectos sobre la satisfacciéon de vida de los hogares
eran principalmente negativos, aunque no estadisticamente significativos®.

En la Tabla 11 se presenta el andlisis de los indicadores secundarios que buscaban medir la mejora en
el acceso a beneficios sociales y recursos que ayudaran a cubrir necesidades basicas. En ambos casos
las variables eran auto declaradas. Tanto los indicadores de acceso a beneficios sociales, como el
indicador de ingresos del hogar se midieron en unidades naturales. En el primer indicador de acceso
a beneficios sociales se vieron efectos de signo negativo, aunque no estadisticamente significativos,
de los tratamientos en las especificaciones sin controles y con controles (columnas 1 y 2,
respectivamente). Sin embargo, en la columna 3 se observé que al agregar el indicador de la linea de
base habia un efecto negativo y significativo del grupo integral. Es decir que los hogares que fueron
asignados al grupo 4 tuvieron acceso a 0,2 prestaciones menos que los hogares del grupo de control.
Los mismos efectos se mostraron en el indicador de prestaciones solicitadas y en trdmite o aprobada
para el grupo integral (columna 6). En este mismo indicador se encontraron efectos significativos al
10% del tratamiento sociolaboral en el que estos hogares tenian un acceso de aproximadamente 0,3
prestaciones menos que el grupo de control. Esta estimacién fue consistente a lo largo de las tres
especificaciones.

Tabla 11: Efectos sobre los indicadores secundarios de calidad de vida

Acceso a beneficios  Acceso a beneficios sociales —  Ingresos mensuales netos del
sociales — prestacion prestacién solicitada y en hogar en el mes de junio de
solicitada y aprobada trdmite o aprobada 2023
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) 9
Grupo 2: -0,16 -0,20 -0,10 -0,25* -0,29** -0,26* 0,30 0,37* 0,46**
intervencion
(0,12) (0,13) (0,12) (0,13) (0,14) (0,14) (0,19) (0,19) (0,19)

socioeducativa

Grupo 3: -0,16 -0,18 -0,08 -0,18 -0,21 -0,21 0,22 0,26 0,43**
intervencion

sociolaboral (0,13) (0,13) (0,24) (0,14) (0,14) (0,15) (0,20) (0,20) (0,19)
Grupo 4: -0,04 -0,09 -0,21* 0,03 -0,01 -0,22* 0,44%** 0,47** 0,51***
intervencion social,

(0,12) (0,12) (0,12) (0,13) (0,13) (0,13) (0,19) (0,20) (0,19)

educativa y laboral

30 Adicionalmente, se evaluaron la correlacion de los valores de las variables recogidas durante la linea de base con la
informacién de bajas por hogares. En ella se observan correlaciones negativas del indicador de satisfaccion de vida agregada
(- 0,17) y el indice de satisfaccion de vida (- 0,11) con las bajas en el programa, estadisticamente significativas al 10%. Esto
indicaria que las bajas del programa se encontraban principalmente entre personas con niveles bajos de satisfaccién de vida.

Financiado por @. MINISTERIO Plan de Recuperacién, @ N
n la Unién Europea %ﬁ%{‘g DE INCLUSION, SEGURIDAD SOCIAL Transformacién Save the Ce 5) J - PA I_ 50
Y MIGRACIONES S

2 Resiliencia .
NextGenerationEU = Ny Children



Laboratorio de Politicas de Inclusién en Espafia

Controles No Si Si No Si Si No Si Si
Linea de Base No No Si No No Si No No Si
Observaciones 549 523 419 549 523 419 555 528 515
R cuadrado 0,21 0,21 0,40 0,18 0,19 0,35 0,10 0,11 0,18
Media del Grupo

1,77 1,79 1,86 1,97 2,01 2,12 5,25 5,20 5,23
de Control

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar robustos. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y ***p<0,01. Todas
las regresiones incluyen la variable de estratificacion. Los controles incluyen la nacionalidad espafiola de la persona de referencia del hogar.

Es importante notar los desafios en la recoleccién de datos sobre acceso a prestaciones. Por ejemplo,
la persona de referencia no siempre tenia toda la informacion con respecto a las prestaciones a las
que accedia el hogar. En ciertos casos, se recibieron respuestas de multiples miembros del hogar que
no necesariamente coincidian entre ellas. En otros casos, la informacidn de prestaciones se recogio
en diferentes fechas. Finalmente, la persona de referencia del hogar entre la linea de base y la
encuesta final no siempre fue la misma, por lo que pudo haber inconsistencias en la informacién
proporcionada.

En lo que se refiere a los ingresos mensuales reportados (columnas del 7 al 9), se encontraron efectos
significativos en todos los tratamientos. La especificacidn sin controles (columna 7) reveld que los
hogares del grupo integral mostraban 0,4 puntos mas en la categoria de ingreso mensual que aquellos
del grupo control. La magnitud del efecto fue mayor en las siguientes especificaciones, llegando a 0,5
puntos mas en la categoria de ingreso mensual neto en junio de 2023. Si bien los otros tratamientos
no presentaron efectos significativos en la especificacién sin controles, se observé que al afiadir
controles (columna 8) y la linea de base (columna 9) el tratamiento socioeducativo ganaba
significatividad al 5%, hasta llegar a 0,46 puntos mas en la categoria de ingreso mensual neto que el
grupo de control. De manera similar, se observaron efectos estadisticamente significativos al 5% en el
tratamiento sociolaboral de 0,43 puntos mas en la categoria de ingreso mensual neto que en el grupo
de control al usar la especificacién principal (columna 9). Se infirié por tanto que, si el grupo de control
se encontraba en promedio en un rango de 601 a 1.000 euros de ingreso mensual neto en el mes de
junio 2023, los hogares en los diferentes tratamientos estuvieron cerca del rango de 1.001 a 1.200
euros en el mismo mes.

Insercion sociolaboral

Los indicadores de resultado para contrastar la hipdtesis de mejora en la insercion sociolaboral (HP2a)
se midieron a nivel de adultos de la muestra. La Tabla 12 presenta dos indicadores de situacion laboral
gue se midieron como variables dicotémicas que indicaban si la persona trabajaba (1) o no (0) en el
periodo de referencia (el momento de la encuesta en el primer indicador, y la Ultima semana de julio
de 2023 en el segundo). No se pudieron realizar estimaciones basadas en el indicador de horas
trabajadas en el mes de julio 2023 por no tener el nimero de las observaciones necesarias en los datos
de los cuestionarios finales. Sin embargo, se tuvo previsto llevar a cabo su andlisis cuando se pudiera
acceder a datos administrativos de los participantes.
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Tabla 12: Efectos sobre los indicadores principales de insercion sociolaboral

Personas que reportan Trabajé ultima semana de julio
trabajar 2023
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
0,08 0,08 0,09 0,08 0,09* 0,10*
Grupo 2: intervencion socioeducativa
(0,06) (0,06) (0,06) (0,05) (0,05) (0,05)
) 0,04 0,05 0,06 0,01 0,02 0,04
Grupo 3: intervencion sociolaboral
(0,06) (0,06) (0,06) (0,05) (0,05) (0,05)
Grupo 4: intervencién social, educativa y 0,06 0,05 0,04 0,05 0,04 0,04
laboral (0,06) (0,06) (0,06) (0,05) (0,05) (0,05)
Controles No Si Si No Si Si
Linea de Base No No Si No No Si
Observaciones 518 498 486 604 573 561
R cuadrado 0,19 0,21 0,27 0,20 0,22 0,28
Media del Grupo de Control 0,52 0,52 0,51 0,44 0,44 0,44

Errores estdndar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion. Los controles afiadidos incluyeron variables de género,
nacionalidad espafiola, lengua castellana y nivel de estudios alcanzado.

Se observé que no hay efectos estadisticamente significativos de los tratamientos en los indicadores
de situacion laboral en el momento de la encuesta (columnas 1, 2 y 3). Es decir que, aunque los
participantes de los grupos experimentales reportaran un empleo mayor que los del grupo de control
después de la intervencidn, el efecto era indistinguible de cero desde el punto de vista estadistico. En
cuanto al indicador de personas que se encontraban trabajando en la Ultima semana de julio 2023, se
observd que el tratamiento socioeducativo tuvo resultados estadisticamente significativos al agregar
controles (columna 5) y la linea de base (columna 6). En el primer caso, el tratamiento contribuyé a
aumentar el empleo de los adultos de esta intervencion en 9 puntos porcentuales mas que los adultos
gue se encontraban en el grupo de control, y este efecto estimado era estadisticamente significativo
al 10%. Al agregar la linea de base el efecto estimado se incrementaba a 11 puntos porcentuales con
un nivel de significaciéon también del 10%.

Debido al nivel de significatividad y a la magnitud tan cercana de los resultados obtenidos, se decidié
usar el test de Wald para poder corroborar si los coeficientes de la intervencién son diferentes de los
coeficientes de los otros tratamientos experimentales en la regresién. Esto quiere decir que en ambas
especificaciones el efecto del tratamiento socioeducativo no fue estadisticamente diferente al efecto
del tratamiento sociolaboral y al efecto del tratamiento integral.

Tabla 13: Efectos sobre los indicadores secundarios de insercion sociolaboral

Indicador de intensidad en la Indicador de satisfaccion general
busqueda de empleo con el empleo

(1) (2) (3) (4) (5) (6)
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0,12 0,05 0,38 0,68 0,75 0,71
Grupo 2: intervencién socioeducativa

(0,48) (0,490 (0,53) (0,55)  (0,55) (0,76)

-0,69 -0,70 -0,80 1,29%*  1,28** 1,02
Grupo 3: intervencién sociolaboral

(0,45) (047) (0,51) (0,53)  (0,53) (0,70)
Grupo 4: intervencién social, educativa y -0,07 -0,11 -0,20 0,92* 0,94* 0,36
laboral (0,45) (0,46) (0,51)  (0,51)  (0,50) (0,67)
Controles No Si Si No Si Si
Linea de Base No No Si No No Si
Observaciones 458 448 386 233 230 130
R cuadrado 0,07 0,07 0,10 0,21 0,23 0,31
Media del Grupo de Control 3,17 3,22 3,31 6,08 6,08 6,13

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion. Los controles afiadidos incluyeron variables de género,
nacionalidad espafiola, lengua castellana y nivel de estudios alcanzado.

La Tabla 13 reporta los resultados de los indicadores secundarios de insercién laboral y se midieron
en sus unidades naturales. En las columnas del 1 al 3 se reveld que los tratamientos no tenian efectos
estadisticamente significativos en la variable de intensidad de busqueda de empleo. En el caso del
indicador de satisfaccion general con el empleo, se reportaron efectos en los tratamientos
sociolaboral e integral en las especificaciones sin y con controles (columnas 4 y 5). El efecto del
tratamiento sociolaboral sobre la satisfaccién general con el empleo fue de aproximadamente 1,3
puntos mas respecto al grupo de control con una significacion estadistica de 5%. De manera similar,
el tratamiento integral tuvo un efecto de aproximadamente 0,9 puntos mas respecto al grupo de
control con una significacidon estadistica de 5%. No obstante, la magnitud del efecto en ambos
tratamientos se redujo al agregar la linea de base y se perdio la significatividad estadistica de los
estimados. Esto pudo deberse a que el nimero de observaciones cayé en 43% al incluir el valor del
indicador de la linea de base como control. Parte de ello ocurrié porque la pregunta de satisfaccidn
con el empleo fue solo respondida por aquellas personas que se encontraban trabajando en el
momento de responder al cuestionario.

Continuidad educativa y promocion del aprendizaje

Los indicadores de resultado para contrastar la hipétesis de mejora en la continuidad educativa y
promocién del aprendizaje se midieron a nivel de NNA de la muestra. El resultado principal se midid
a través del indicador de interés por seguir con los estudios de NNA en secundaria. Este se calculé
utilizando la metodologia de Anderson (2008) estandarizado por lo que se interpreté en términos de
desviacidn estandar. Se tenia previsto construir un indice para NNA de primaria y otro de secundaria
gue permitiera contrastar la hipdtesis en ambos niveles educativos. Sin embargo, no se pudo construir
el indicador para primaria por no incluir los cuestionarios las preguntas necesarias.

Tabla 14: Efectos sobre los indicadores educativos principales
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indice de interés de continuar con los
estudios (Anderson)

(1) (2) (3)

. ., . . 0,04 0,01 -0,11
Grupo 2: intervencidn socioeducativa
(0,19) (0,18) (0,21)
. ., . 0,13 0,11 0,12
Grupo 3: intervencién sociolaboral
(0,23) (0,23) (0,23)
. . . ) 0,18 0,18 0,00
Grupo 4: intervencion social, educativa y laboral
(0,21) (0,21) (0,25)
Controles No Si Si
Linea de Base No No Si
Observaciones 209 205 168
R cuadrado 0,15 0,18 0,22
Media del Grupo de Control -0,04 -0,03 0,03

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion. Los controles afiadidos incluyeron variables de género, edad y
nacionalidad espafiola.

La Tabla 14 revela que los tratamientos no tuvieron efectos estadisticamente significativos sobre el

interés de continuar con los estudios de los NNA que se encontraban cursando secundaria en el
momento de la encuesta.

Las Tablas 15, 16 y 17 contienen los efectos estimados para los indicadores educativos secundarios.
Todos los indicadores se midieron usando su unidad natural y capturaron informacion referente a NNA
de entre 6 y 18 afios. Si bien la intervencién educativa también se dirigié a menores de 0 a 6 afios, la
hipdtesis no se pudo contrastar puesto que no se tuvieron suficientes observaciones del indicador
CREDL.

Tabla 15: Efectos sobre indicadores educativos secundarios (a)

Horas dedicadas alos  Expectativas de padresy Satisfaccion con el
estudios madres ante los estudios rendimiento educativo
1 @ ) (4) (5) (6) (7) (8) (9)
Grupo 2: intervenciéon  -0,05 -0,07 -0,16 0,21 0,22 0,23 0,64** 0,63** 0,51
socioeducativa (0,14) (0,15) (0,18) (0,18) (0,18) (0,23) (0,25) (0,25) (0,31)
Grupo 3:intervenciéon 0,19 -0,20 -0,01 -0,25 -0,32 -0,24 0,11 0,09 0,14
sociolaboral (0,15) (0,16) (0,19) (0,22) (0,23) (0,27) (0,25) (0,26) (0,31)

Grupo 4: intervencién 0,10 0,07 0,10 0.36** 0,38*** 0,42* 0,49** 0,45** 0,29

social, educativa y
(0,15) (0,15) (0,17) (0,18) (0,18) (0,23) (0,22) (0.23) (0,24)

laboral

Controles No Si Si No Si Si No Si Si
Linea de Base No No Si No No Si No No Si
Observaciones 839 800 544 896 855 604 814 803 544
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R cuadrado 027 029 039 012 0,16 0,24 0,10 0,13 0,23
Media del G

edia del Grupo de 270 2,74 2,76 538 539 5,36 6,93 6,94 6,96
Control

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion. Los controles afiadidos incluyeron variables de género, edad y
nacionalidad espafiola.

En la Tabla 15 se muestran los indicadores de mejora en la implicacién y compromiso educativo de los
padres. Ninguno de los tratamientos presentd efectos estadisticamente significativos en el indicador
de horas dedicadas a los estudios (columnas 1, 2 y 3). En el caso del indicador de expectativas que
tenian los padres y madres ante los estudios de los NNA en su hogar (columnas 4, 5y 6), se reportd
un efecto estadisticamente significativo del 5% al 10% para el grupo integral. La magnitud de este
efecto aumentaba dependiendo de la especificacion, comenzando con un efecto de 0,36 puntos mas
con respecto al grupo de control en la especificacion sin controles de la columna 4. Una vez que se
agregaron los controles (columna 5) y la linea de base (columna 6), la magnitud del efecto se
incrementd. Esto quiere decir que los padres de NNA cuyos hogares fueron asignados al grupo integral
tuvieron 0,42 puntos mas (columna 6) en el rango de expectativas que los padres en el grupo de
control (9,6% de la media del grupo de control). Segun las categorias establecidas, esto significaba que
los padres del grupo integral podian tender a esperar que los nifos y adolescentes que tenian a cargo
alcanzasen un grado universitario o equivalente de educacidn, en contraste con el grado de formacidon
profesional de grado superior que en promedio se esperaba de los NNA en el grupo de control.

Otro indicador que midié las actitudes ante los estudios de padres y madres se refirié a la satisfaccion
con el rendimiento educativo (columnas 7, 8 y 9). La tabla reporta efectos en las regresiones sin
controles (columna 7) donde el tratamiento socioeducativo mostré un efecto de 0,6 puntos mas en el
rango de satisfaccion (que aquellas personas en el grupo de control). Al mismo tiempo, el tratamiento
integral tuvo un efecto de 0,5 puntos mas en la satisfaccion de los padres con el rendimiento educativo
de sus NNA con respecto al grupo de control. Estos efectos se mantenian una vez que se le agregaban
los controles con una magnitud similar y el mismo nivel de significacién del 5% (columna 8). Es decir,
las personas de los tratamientos socioeducativo e integral mostraron un efecto de 0,6 puntos y 0,5
puntos mas que las personas del grupo de control. No obstante, el efecto de estos tratamientos se
perdid al agregar la linea de base (columna 9)3.

Tabla 16: Efectos sobre los indicadores educativos secundarios (b)

Nota de matematicas - Nota de lengua - Prueba
Prueba estandarizada estandarizada
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
1,11%**  0,96%* 1,03*** 1,19%** 120%** 0,93***
(0,41) (0,39) (0,34) (0,38) (0,37) (0,33)
Grupo 3: intervencidn sociolaboral 0,42 0,28 0,33 -0,00 -0,03 0,25

Grupo 2: intervencién socioeducativa

31 Esto puede deberse en parte a la pérdida del 32% de observaciones en la tercera especificacion.
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(0,40) (0,40) (0,35) (0,42) (0,43) (0,32)
Grupo 4: intervencion social, educativa y 1,26%** 1,04%** (0,94%** 122%** ] 06*** 1,03%**
laboral (0,41)  (0,40) (0,33) (0,38  (0,38) (0,32)
Controles No Si Si No Si Si
Linea de Base No No Si No No Si
Observaciones 500 494 493 498 492 490
R cuadrado 0,16 0,27 0,47 0,15 0,18 0,45
Media del Grupo de Control 3,36 3,36 3,36 5,10 5,10 5,12

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion. Los controles afiadidos incluyeron variables de género, edad y
nacionalidad espafiola.

Finalmente, se presentan los indicadores de éxito educativo y rendimiento académico. Las Tablas 16
y 17 muestran una continuacion al analisis de indicadores secundarios que incluian diferentes formas
de analizar el rendimiento de los NNA de la muestra. Como se mencioné anteriormente, Save the
Children implementd pruebas estandarizadas de lengua y matematicas para los NNA participantes en
el programa con el objetivo de poder medir el aprendizaje de forma objetiva. En la Tabla 16 se reveld
un claro efecto estadisticamente significativo de los tratamientos socioeducativo e integral en las
notas provenientes de las pruebas estandarizadas de lengua (columnas 4, 5 y 6) y matematicas
(columnas 1, 2 y 3). Este efecto era consistente a través de las tres especificaciones. Se pudo concluir
qgue los NNA asignados al tratamiento socioeducativo tuvieron 1,03 puntos mas (columna 3) en la
prueba estandarizada de matemadticas que los NNA en el grupo de control (30,7% de la media del
grupo de control). Igualmente, en la prueba estandarizada de lengua, el efecto fue de 0,93 puntos mas
(columna 6) en la prueba estandarizada de lengua en contraste con el grupo de control (18,2% de la
media del grupo de control). Por otra parte, los NNA en el grupo integral experimentaron 0,94 puntos
mas en las pruebas estandarizadas de matematicas (columna 3) y 1,03 puntos mas en las pruebas
estandarizadas de lengua (columna 6) en comparacion al grupo de control (esto es, 28% y 20,1% de la
media del grupo de control, respectivamente). En todos estos casos, los estimadores fueron
significativos al 1%.

Es importante indicar que el equipo implementador de Save the Children menciond que habia la
sospecha de que los monitores de las pruebas estandarizadas en Melilla habian ayudado a los menores
durante las pruebas finales®’. En este sentido, se incluyen en el Apéndice los resultados de las
regresiones de rendimiento educativo sin la muestra de Melilla. Se puede observar que, al excluir las
familias de Melilla de la muestra, los resultados en las pruebas estandarizadas de lengua perdian
significatividad estadistica. Ademas, las magnitudes de los efectos del grupo socioeducativo e integral
sobre las notas de las pruebas estandarizadas de matematicas se redujeron.

32 Segln lo reportado por Save the Children, se cree que los monitores ayudaron a los nifios, nifias y adolescentes de Melilla
a leer las preguntas del cuestionario.
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Tabla 17: Efectos sobre los indicadores educativos secundarios (c)

Nota de o
Nota de lengua L. Nota de lengua Nota de matematicas
. matematicas 3er D s
3er trimestre . evaluacion final evaluacion final
trimestre
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)
Grupo 2: intervencién 0,15 0,14 0,47 0,44 -0,16 -0,17 -0,09 -0,15
socioeducativa (0.32) (0.3) (0.35) (0.33) (0.32) (0.30) (0.34) (0.33)
Grupo 3: intervencién 0,19 0,05 0,22 0,19 0,14 -0,04 0,34 0,15
sociolaboral (0,34) (0,34) (0,35) (0,34) (0,32) (0,33) (0,32) (0,32)
Grupo 4: intervencién 0,23 0,05 0,36 0,31 -0,04 -0,25 0,13 0,03
social, educativa y
(0,32) (0,31) (0,33) (0,34) (0,31) (0,30) (0,31) (0,31)
laboral
Controles No Si No Si No Si No Si
Linea de Base No No No No No No No No
Observaciones 427 420 421 414 496 488 490 481
R cuadrado 0,10 0,22 0,08 0,20 0,05 0,16 0,06 0,15
Media del Grupo de
5,93 5,93 5,51 5,50 6,09 6,08 5,77 5,77
Control

Errores estandar en paréntesis. Se utilizd errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significancia: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion. Los controles afiadidos incluyeron variables de género, edad y
nacionalidad espafiola.

La Tabla 17 muestra los efectos sobre los indicadores de rendimiento medidos a través de las notas
de lengua castellanay literatura y matematicas que se encontraron en los boletines de notas del tercer
trimestre y la evaluacidn final del curso emitidos por los colegios. Como en casos anteriores, ninguno
de los tratamientos presentd efectos estadisticamente significativos en los indicadores de notas de
lengua y matematicas. Se debe sefialar que el uso de los boletines como indicador de rendimiento
académico tenia limitaciones. Por ejemplo, los centros educativos tuvieron diferentes caracteristicas
qgue pudieron influir en las notas de los alumnos. Si bien podrian incluirse controles por centros
educativos, la base de datos a que se accedid no tenia el detalle de los centros educativos a los que
pertenecian los NNA de la muestra. Adicionalmente, no se tuvieron suficientes observaciones para
poder incluir variables de control que ayudaran a capturar las diferentes caracteristicas que influian
en las notas finales.

5.2.2 Analisis de heterogeneidad

En esta seccidn se presentan los andlisis de heterogeneidad de los efectos del tratamiento en funcion
de las caracteristicas de los participantes. En concreto, se analizo si los efectos eran diferentes en
funcién del género y la nacionalidad espafiola. Para ello, se estimaron regresiones sin controles,
similares a las de la seccion anterior. La diferencia era que se habia afiadido la variable para la cual se
querian estimar los efectos heterogéneos y la interaccién de esta variable con las variables
dicotémicas de tratamiento. Debido a que las variables del analisis de heterogeneidad se referian a
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caracteristicas sociodemograficas de personas, solo se realizd el andlisis de género en las variables de
empleo y educacién y el analisis de nacionalidad en las variables de empleo.

Por género

En la Tabla 18 se muestran las variables principales y secundarias de insercidn sociolaboral. Esta tabla
revela menores niveles de empleo de las mujeres. Esto es, menores niveles de empleo al final de la
intervencién (26 puntos porcentuales) e menores niveles de empleo en la Ultima semana de julio 2023
(19 puntos porcentuales). Sin embargo, solo el tratamiento integral tuvo un efecto diferente por
género en el empleo que aumentaba en 11 puntos porcentuales (0,25 —0,14) en el caso de las mujeres
y no tenia un efecto significativo para los hombres.

Tabla 18: Efectos heterogéneos en insercion laboral por género

Personas que Trabajo ultima Indicador de la Indicador de
reportan semana de intensidad de satisfaccion general
trabajar julio 2023 busqueda de empleo con el empleo

(1) (2) (3) (4)
Grupo 2: intervencién -0,01 0,09 0,40 -0,38
socioeducativa (0,13) (0,12) (1,31) (1,14)
-0,26*** -0,19** -0,42 -0,21

Mujer

(0,10) (0,09) (1,18) (1,07)
Grupo 2: intervencion 0,11 -0,01 -0,40 1,44
socioeducativa X Mujer (0,14) (0,14) (1,43) (1,36)
Grupo 3: intervencién -0,11 -0,11 -0,85 0,75
sociolaboral (0,14) (0,12) (1,28) (1,15)
Grupo 3: intervencién 0,18 0,15 0,18 0,66
sociolaboral X Mujer (0,15) (0,13) (1,38) (1,34)
Grupo 4: intervencién -0,14 -0,08 0,02 1,06
social, educativay laboral (0,13) (0,11) (1,29) (1,05)
Grupo 4: intervencion 0,25* 0,16 -0,15 -0,18
social, educativa y laboral
X Mujer (0,14) (0,13) (1,39) (1,19)

0,72*** 0,56*** 3,40*** 5,83***

Constante

(0,12) (0,11) (1,20) (1,16)
Observaciones 518 604 458 233
R cuadrado 0,20 0,21 0,08 0,22
Media del Grupo de

0,52 0,44 3,17 6,08
Control

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion.

En la Tabla 19 se muestran las variables principales y secundarias de educacién y rendimiento
académico. Esta tabla revela mayores niveles de satisfaccion con el rendimiento académico (0,6
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puntos), y mejores resultados en las notas de pruebas estandarizadas de lengua (1,58 puntos) vy las
notas de lengua del 3er trimestre (0,94) y de la evaluacion final (1,1) para los NNA. En términos de
efectos del tratamiento diferente por género, se encontrd que las horas dedicadas a los estudios
aumentaron en 0,25 puntos (0,59 — 0,34) para las nifias en el tratamiento socioeducativo y el
tratamiento redujo las horas en 0,34 para los nifios. En el caso del tratamiento sociolaboral, se
encontré un efecto diferente de género en el que se redujeron para las nifias las expectativas de
padres y madres ante los estudios en 0,01 puntos, las notas de matematicas de la prueba
estandarizada en 0,33 puntos y las notas de lengua de la prueba estandarizada en 1,36 puntos.
Ademas, hubo efectos estadisticamente significativos del tratamiento sociolaboral para los nifios en
las variables de expectativas de padres y madres ante los estudios y en las pruebas estandarizadas.

Finalmente, el tratamiento integral aumentd las notas de las pruebas estandarizadas para los nifios

en 1,6 puntos para las notas de matematicas y 1,55 puntos para las notas de lengua.

Tabla 19: Efectos heterogéneos en educacion por género

Interés de Horas Lengua
. . Expectativas Satisfaccion Mat. - g Lengua Mat.
continuar  dedicadas . - Lengua L, .,
ante los rendimiento Prueba Mat. 3T  evaluacién  evaluacién
con los alos R K Prueba 3T X )
) N estudios educativo estand. final final
estudios estudios estand.
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10)
Grupo 2: -0,02 -0,34** 0,16 0,60* 1,07** 1,08** 0,02 0,28 -0,04 -0,27
intervencién 0,27 0,16 0,22 0,33 0,52 0,53 0,36 0,42 0,35 0,40
sodoeducativa (027) (0,16) (0,22) (0,33) (052) (053  (036)  (042)  (039) (0,40)
0,39 -0,14 -0,01 0,55%* 0,53 1,58*** 0,94** -0,02 1,10%** 0,08
Mujer
(0,29) (0,14) (0,15) (0,26) (0,44) (0,47) (0,43) (0,52) (0,38) (0,40)
Grupo 2: 0,07 0,59*** 0,12 0,03 0,13 0,26 0,15 0,40 -0,28 0,42
intervencion
socioeducativa X (0,38) (0,19) (0,22) (0,38) (0,68) (0,61) (0,58) (0,69) (0,52) (0,58)
Mujer
Grupo 3: 0,26 -0,33* -0,47* 0,23 1,25%* 1,51** 0,37 0,21 0,29 0,29
intervencién 0,38 0,20 0,26 0,35 0,61 0,59 0,49 0,50 0,42 0,45
sociolaboral (0,38) (0,20) (0,26) ©,35) (061) (059  (049) (050  (042) (0,45)
Grupo 3: -0,25 0,29 0,46* -0,27 -1,58** - -0,59 -0,02 -0,53 -0,00
intervencion 2,87***
sociolaboral X (0,49) (0,23) (0,24) (0,39) (0,75) (0,69) (0,72) (0,74) (0,58) (0,61)
Mujer
Grupo 4: 0,22 -0,03 0,36 0,19 1,60%** 1,55%** 0,12 0,31 0,00 0,32
intervencion
social, educativay  (0,33) (0,18) (0,23) (0,31) (0,53) (0,53) (0,37) (0,42) (0,35) (0,38)
laboral
Grupo 4: -0,10 0,27 0,04 0,46 -0,64 -1,01 -0,13 0,08 -0,34 -0,26
intervencion
social, educativa y (0,49) (0,22) (0,23) (0,39) (0,63) (0,65) (0,57) (0,66) (0,52) (0,57)
laboral X Mujer
0,23 3,43%%* 5,33%%* 7,37*** 2,04%** 2,78%** 5,40%** 5,22%** 5,64%** 5,68%**
Constante
(0,46) (0,35) (0,33) (0,43) (0,59) (0,40) (0,39) (0,45) (0,37) (0,41)
Observaciones 206 834 891 836 496 494 426 420 493 486
R cuadrado 0,18 0,29 0,13 0,12 0,17 0,21 0,13 0,08 0,09 0,06
Media del Grupo -0,04 2,70 5,38 6,93 3,36 5,10 5,93 5,51 6,09 5,77
de Control

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y
**%*p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion.
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Por nacionalidad

En la Tabla 20 se muestran las variables principales y secundarias de insercidon sociolaboral y los
efectos de los tratamientos en personas con y sin nacionalidad espafiola. Esta tabla reveld menores
niveles de intensidad en la busqueda de empleo (1,6 puntos) por parte de aquellas personas con
nacionalidad espafiola. En términos de diferencias en los efectos del tratamiento por nacionalidad, se
mostré que el tratamiento socioeducativo redujo la intensidad en la busqueda de empleo de los
espanoles en 4,3 puntos (2,73-—1,61) y en 1,6 para los no espafioles. Adicionalmente, el tratamiento
sociolaboral aumenté la intensidad de la buisqueda de empleo en las personas con nacionalidad
espafola en 0,41 puntos (2,86 — 2,45) y la redujo en 2,5 para las personas sin nacionalidad espafiola.

Tabla 20: Efectos heterogéneos en insercion laboral por nacionalidad

. Indicador de la Indicador de
Trabajo dltima . . L.
Personas que . intensidad en la satisfaccion
. semana de julio .
reportan trabajar 2023 busqueda de general con el
empleo empleo
(1) (2) (3) (4)
Grupo 2: intervencién 0,06 0,04 -1,61* 1,10
socioeducativa (0,10) (0,09) (0,82) (1,30)
-0,02 -0,02 -1,60%* 1,26
Nacionalidad espaiiola
(0,09) (0,08) (0,79) (1,20)
Grupo 2: intervencion 0,06 010 -2,73%** -0,60
socioeducativa X
Nacionalidad espaiiola (0,12) (0,11) (1,01) (1,41)
Grupo 3: intervencién 0,06 0,03 -2,45%%* 1,11
sociolaboral (0,10) (0,08) (0,78) (1,15)
Grupo 3: intervencion 0,01 0,00 2,86%** 0,34
sociolaboral X Nacionalidad
o (0,13) (0,11) (0,96) (1,31)
espafiola
Grupo 4: intervencion social, -0,01 0 -0,86 1,82
educativa y laboral (0,10) (0,08) (0,81) (1,18)
Grupo 4: intervencidn social, 0,13 0,09 1,31 -1,27
educativa y laboral X
Nacionalidad espaiiola (0,12) (0,11) (0,97) (1,31)
0,48*** 0’39*** 3,96*** 4[50***
Constante
(0,12) (0,11) (0,86) (1,35)
Observaciones 501 576 451 230
R cuadrado 0,20 0,20 0,10 0,23
Media del Grupo de Control 0,51 0,44 3,19 6,08

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion.
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6 Conclusiones de la evaluacion

El fin de este estudio era obtener evidencia causal sobre el efecto de proveer un programa integral
gue combinara intervenciones sociales, educativas y de integracion al mercado laboral en
comparacién con programas tradicionales que sélo proporcionaran apoyo social, para mejorar el
bienestar de los hogares con NNA que vivieran socialmente excluidos o en riesgo de exclusién social.
Esto incluia mejoras en indicadores de calidad de vida, educacién y empleo. Adicionalmente, el
proyecto piloto permitié evaluar la contribucién de cada componente del programa, asi como
combinaciones de estos, en los resultados finales de la intervencidn.

Los tratamientos experimentales estudiados no tuvieron efectos estadisticamente significativos en la
mayoria de los indicadores de calidad de vida. Este resultado podia explicarse como un reajuste en la
percepcion de los participantes acerca de su satisfaccion de vida. Algo similar se observd en el acceso
a prestaciones solicitadas y en trdmite o aprobadas, donde se vieron efectos negativos de las
intervenciones socioeducativa e integral sobre el indicador. Sin embargo, este resultado mereceria ser
explorado mas a fondo pues existieron dudas acerca de la calidad de los datos.

A pesar de ello, se encontrd que la participacion en el tratamiento integral habia tenido un impacto
en la reduccion de las carencias materiales y sociales auto declaradas. Este resultado era acorde con
el efecto de los tratamientos en los ingresos mensuales auto declarados donde se encontraron efectos
positivos y estadisticamente significativos de los tres tratamientos experimentales. Con ello, se infirid
gue el programa ayudd a incrementar los ingresos de los hogares de la intervencidn, pues estuvieron
cerca de un rango de 1.001 a 1.200 euros al mes en comparacién a un rango de 601 a 1.000 euros del
grupo de control.

A pesar de este aumento, no se encontraron efectos estadisticamente significativos en las variables
de empleo o intensidad de la busqueda de empleo. En este caso, un resultado que mereceria ser
analizado mas a fondo era el impacto en la satisfaccion general con el empleo, donde los tratamientos
sociolaboral e integral tuvieron efectos estadisticamente significativos en el indicador. No obstante,
el impacto perdié significatividad tras perder observaciones al agregar la linea de base.

El mayor numero de efectos positivos de las intervenciones se encontraron en los indicadores de
expectativas educativas y rendimiento académico. Por un lado, se encontré un impacto positivo del
tratamiento integral en las expectativas de padres y madres ante los estudios. Por otro lado, los
tratamientos socioeducativo e integral tuvieron impactos positivos en la satisfaccion con el
rendimiento educativo. Mas aun, estos mismos tratamientos tuvieron impactos positivos en las
pruebas estandarizadas de matemadticas y lengua. A pesar de ello, no se observaron impactos
estadisticamente significativos en las notas de lengua y matematicas de los boletines de notas del
tercer trimestre y evaluacion final. Este Ultimo resultado presentaba limitaciones en los datos
recogidos, por lo que se requiere un analisis de mayor profundidad.

La Figura 14 muestra el porcentaje incremental de cada indicador de resultado principal (medido al
final de la intervencién) para cada grupo de tratamiento comparado con el grupo de control. Como se
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observa, los efectos sélo fueron significativos para alguno de los grupos de tratamiento en algunos de

los indicadores.

Figura 14: Efecto de la intervencidn en indicadores principales de calidad de vida

30% 28 3%
20%
10%
5.6%
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-1%
e
-10%
—20% -1E1%
Indicador de Indicador de
satisfaccion vital satisfaccion vital
(Anderson)

e insercion laboral

T.E%
53%

Privacion material Familias con Situacion laboral Interé= por seguir
v =ocial carencia severa autorreportada con los estudios
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3

Mota: La tonalidad de color muestra la significatividad de los indicadores (*, =, ***). A mayor significatividad, mas oscuro.

Se indican tres niveles de significatividad: con un nivel de confianza del 99% (***), del 5% (**) o del 0% (*).
Un resultado no =significativo se muestra sin estrellas.

En vista de los resultados obtenidos, es dificil concluir que el modelo integral que propuso Save the
Children tuviera una mayor eficacia en mejorar el bienestar de hogares con NNA que vivian

socialmente excluidos o en riesgo de exclusidn que programas tradicionales donde sélo se

proporcionaba apoyo social, o que las componentes de refuerzo educativo u orientacién laboral por

separado. Es importante enfatizar que los resultados obtenidos en este informe estuvieron basados

en informacion recolectada a través de encuestas que fueron recogidas al inicio y al final de la

intervencidén. En ese sentido, en el futuro se va a completar esta evaluacién con datos administrativos

proporcionados por la Seguridad Social que ayuden a completar la informacién econdmica y laboral
de los hogares expuestos a los tratamientos. Adicionalmente, seria deseable una evaluacién a largo
plazo que permita valorar si hay una mejora sostenida en las condiciones de empleo y educacidén en

los hogares.
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Apéndice
Gestion econdmica y normativa

1. Introduccion

En el marco del Plan de Recuperacién, Transformacién y Resiliencia (PRTR), la Secretaria General de
Inclusidn del Ministerio de Inclusidn, Seguridad Social y Migraciones (MISSM) participé de forma
relevante en el Componente 23 «Nuevas politicas publicas para un mercado de trabajo dinamico,
resiliente e inclusivo», encuadrado en el area politica VIIl «Nueva economia de los cuidados y politicas
de empleo».

Entre las reformas e inversiones propuestas en este Componente 23 se incluia la inversion 7 «Fomento
del Crecimiento Inclusivo mediante la vinculacién de las politicas de inclusion sociolaboral al Ingreso
Minimo Vital», que promueve la implantacién de un nuevo modelo de inclusidn a partir del ingreso
minimo vital (IMV), que reduzca la desigualdad de la renta y las tasas de pobreza. Para lograr este
objetivo, se planted, entre otros, el desarrollo de proyectos piloto para la puesta en marcha de
itinerarios de inclusién social con las comunidades y ciudades auténomas, entidades locales y
entidades del Tercer Sector de Accién Social, asi como con los distintos agentes sociales.

El Real Decreto 938/2021, de 26 de octubre, por el que se regula la concesidn directa de subvenciones
del Ministerio de Inclusién, Seguridad Social y Migraciones en el dmbito de la inclusidn social, por un
importe de 109.787.404 euros, en el marco del Plan de Recuperacidn, Transformacién y Resiliencia®?
contribuyd al cumplimiento del hito critico (recogido en la Decisién de Ejecucién del Consejo) nimero
350 para el primer trimestre de 2022 «Mejorar la tasa de acceso del Ingreso Minimo Vital, e
incrementar la efectividad del IMV a través de politicas de inclusidn, que, de acuerdo con su
descripcidn, se traducira en apoyar la inclusién socioecondmica de los beneficiarios de la IMV a través
de itinerarios: ocho convenios de colaboracion firmados con administraciones publicas subnacionales,
interlocutores sociales y entidades del Tercer Sector de Accidn Social para realizar los itinerarios. Estos
acuerdos de asociacidon tienen como objetivos: i) mejorar la tasa de acceso del IMV; ii) incrementar la
efectividad de la IMV a través de politicas de inclusién». Asimismo, contribuyé al cumplimiento del
indicador de seguimiento nimero 351.1 en el primer trimestre de 2023 «al menos 10 convenios de
colaboracién adicionales firmados con administraciones publicas subnacionales, interlocutores
sociales y entidades del Tercer Sector de Accidon Social para llevar a cabo los proyectos piloto de apoyo
a la inclusién socioecondmica de los beneficiarios de la IMV a través de itinerarios», vinculado al
documento Operational Arrangements®,

33 https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-2021-17464

34 La Decision de la Comisién Europea que aprobd el documento Disposiciones Operativas del Plan de Recuperacion,
Transformacidn y Resiliencia se puede consultar en el siguiente enlace:
https://www.lamoncloa.gob.es/serviciosdeprensa/notasprensa/hacienda/Documents/2021/101121-

CountersignedESFirstCopy.pdf
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Asimismo, tras la ejecucion y evaluacion de cada uno de los proyectos piloto subvencionados, se
llevaria a cabo una evaluacién para valorar la cobertura, la efectividad y el éxito de los regimenes de
renta minima. La publicacién de esta evaluacién, que incluye recomendaciones especificas para
mejorar la tasa de acceso a la prestacion y mejorar la eficacia de las politicas de inclusion social,
contribuyé al cumplimiento del hito 351 del Plan de Recuperacién, Transformacién y Resiliencia
previsto para el primer trimestre de 2024.

De acuerdo con el articulo 3 del Real Decreto 938/2021, de 26 de octubre, la concesion de las
subvenciones se realizd6 mediante resolucién acompafiada de un convenio de la persona titular del
Ministerio de Inclusién, Seguridad Social y Migraciones como drgano competente para su concesion,
sin perjuicio de las delegaciones de competencias existentes en la materia, previa solicitud por parte
de las entidades beneficiarias.

Con fecha 18 de noviembre de 2021, se notificd a la entidad Fundacién Save the Children, la
Resolucién de la Secretaria General de Objetivos y Previsidn Social (SGOPIPS) por la que se concedia
una subvencién por importe de 7.647.534 euros a Save the Children y, con la misma fecha, se suscribié
Convenio entre la Administracion General del Estado, a través de la SGI y Save the Children para la
realizacion de un proyecto para la inclusién social en el marco del Plan de Recuperacion,
Transformacién y Resiliencia, que fue publicado en el «Boletin Oficial del Estado» con fecha 31 de
enero de 2022 (BOE nim.26)*.

2. Marco temporal de la intervenciéon

El apartado 1 del articulo 16 del Real Decreto 938/2021, de 26 de octubre establecia que el plazo de
ejecucion de los proyectos piloto de itinerarios de inclusiéon social objeto de las subvenciones no debia
exceder la fecha limite del 30 de junio de 2023, mientras que la evaluacidn de los mismos, objeto de
la subvencidn, no se extenderia del plazo del 31 de marzo de 2024, con la finalidad de cumplir con los
hitos marcados por el Plan de Recuperacién, Transformacion y Resiliencia en materia de politica de
inclusion.

Posteriormente se amplié el plazo maximo de los proyectos piloto de itinerarios de inclusidn social
objeto de las subvenciones hasta el 31 de octubre de 2023, manteniéndose el plazo de 31 de marzo
de 2024 para su evaluacién.

Dentro de ese marco temporal genérico, la ejecuciéon comenzé el 5 de septiembre de 2022, con el
inicio del itinerario de intervencién, continuando las tareas propias de ejecuciéon hasta el 30
septiembre de 2023 y posteriormente desarrolldndose solo tareas de difusién y evaluacion del
proyecto hasta el 31 de marzo de 2024.

3. Agentes relevantes

Entre los agentes relevantes para la implementacion del proyecto se pueden citar:

35 https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-2022-1531
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o Save the Children, entidad beneficiaria y coordinadora del proyecto.

o INGEUS S.L., con la que se subcontratd un servicio externo de profesionales de orientaciény
prospeccién laboral para la Save the Children.

o Notus ASR y 2e Estudios, evaluaciones e investigacion S.L, con las que se subcontraté un
servicio de consultoria para el analisis y disefio de intervencién innovadora para la equidad en
el éxito educativo en la etapa primaria y secundaria, y su sistema de monitoreo y evaluacién.

o El Ministerio de Inclusién, Seguridad Social y Migraciones (MISSM) como financiador del
proyecto, y como principal responsable del proceso de evaluacion RCT. Para ello, la Secretaria
General de Inclusién (SGI) asumio los siguientes compromisos:

a) Proporcionar a la entidad beneficiaria apoyo para el disefio de las actuaciones a
realizar para la ejecucion y seguimiento del objeto de la subvencidn, asi como para el
perfilado de los potenciales participantes del proyecto piloto.

b) Disefiar la metodologia RCT del proyecto piloto en coordinacion con la entidad
beneficiaria.

c) Evaluar el proyecto piloto en coordinacion con la entidad beneficiaria.

o CEMFly J-PAL Europa, como instituciones cientificas y académicas que apoyaron al MISSM en
el disefio y evaluacién RCT del proyecto.
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Resultados de la asignacion aleatoria

Tabla 21: Resultado de la asignacion aleatoria

Recibe Todos los Total
Localidad prestacion

adultos en paro Monoparental general
Cadiz Si Si Si 15 | 14 | 14 | 14 57
Cadiz Si Si NO 5 5 5 5 20
Cadiz Si NO Si 5 6 6 5 22
Cadiz Si NO NO 11 | 11 | 10 | 11 43
Cadiz NO Si Si 3 2 3 3 11
Cadiz NO Si NO 1 2 1 1 5
Cédiz NO NO Si 1 1
Cadiz NO NO NO 4 3 3 4 14
Fuenlabrada Si Si Si 13 | 13 | 13 | 13 52
Fuenlabrada Si Si NO 8 7 7 7 29
Fuenlabrada Si NO Si 5 6 5 5 21
Fuenlabrada Si NO NO 10 | 10 | 11 | 11 42
Fuenlabrada NO Si Si 5 5 4 4 18
Fuenlabrada NO Si NO 1 1 2 1 5
Fuenlabrada NO NO Si 5 5 5 5 20
Fuenlabrada NO NO NO 6 5 5 6 22
Sevilla Si Si Si 12 | 11 | 11 | 11 45
Sevilla Si Si NO 6 7 7 6 26
Sevilla Si NO Si 5 5 4 5 19
Sevilla Si NO NO 8 7 8 8 31
Sevilla NO Si Si 4 5 5 4 18
Sevilla NO Si NO 1 1 1 3
Sevilla NO NO Si 3 3 4 3 13
Sevilla NO NO NO 4 | 4 3 4 15
Melilla Si Si Si 21 | 14 | 14 | 13 62
Melilla Si Si NO 32 12121 | 21 95
Melilla Si NO Si 5 4 4 4 17
Melilla Si NO NO 19 | 13 | 12 | 13 57
Melilla NO Si Si 2 1 1 1 5
Melilla NO Si NO 1 1
Melilla NO NO Si 1 1 1 3
Melilla NO NO NO 220|192 | 190 | 190 | 792
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Equilibrio de la muestra

Tabla 22: Contrastes de equilibrio entre grupos experimentales — variables del hogar
Equilibrio (1)-

(3)-

1 2 3 4 1)-(3) (1)4) (2)-3 2)-(4]
) @ @) @ p @ @B we @e @@
todos los
G1 G2 G3 G4 t-test por pares
grupos
Variable Media/(Var) Media/(Var) Media/(Var) Media/(Var) Estadistico P p-valor p-valor P p-valor P
F/p-valor valor valor valor
Localidad - Cadiz 0,20 0,22 0,23 0,23 0,21 0,55 0,52 0,52 0,96 0,96 1,00
(0,16) (0,17) (0,18) (0,18) 0,89
Localidad - Fuenlabrada 0,24 0,27 0,27 0,27 0,29 0,49 0,45 0,45 0,95 0,95 1,00
(0,18) (0,20) (0,20) (0,20) 0,84
Localidad - Sevilla 0,20 0,22 0,22 0,22 0,23 0,48 0,53 0,53 0,95 0,95 1,00
(0,16) (0,17) (0,17) (0,17) 0,87
Localidad - Melilla 0,36 0,28 0,28 0,28 1,66 0,07* 0,07* 0,07* 0,96 0,96 1,00
(0,23) (0,20) (0,20) (0,20) 0,17
Beneficiarios IMVy RMA durante la 0,66 0,62 0,61 0,61 0,60 043 024 028 070 0,78 0,92
aleatorizacion
(0,22) (0,24) (0,24) (0,24) 0,62
Desempleados o buscando empleo
e 0,80 0,82 0,83 0,81 0,14 0,75 0,57 0,99 0,81 0,78 0,60
durante la aleatorizacién
(0,16) (0,15) (0,14) (0,16) 0,94
Familia monoparental 0,31 0,35 0,34 0,38 0,79 0,32 0,43 0,14 0,83 0,64 0,50
(0,21) (0,23) (0,23) (0,24) 0,50
Familia biparental 0,54 0,47 0,47 0,48 0,85 0,17 0,19 0,29 0,97 0,77 0,80
(0,25) (0,25) (0,25) (0,25) 0,47
Familia extensa 0,03 0,05 0,05 0,04 0,43 0,45 0,30 0,78 0,79 0,64 0,46
(0,03) (0,04) (0,05) (0,04) 0,73
Otro tipo de familia 0,12 0,13 0,13 0,10 0,40 0,85 0,80 0,47 0,95 0,38 0,35
(0,11) (0,11) (0,12) (0,09) 0,76
Nacionalidad espafiola 0,62 0,61 0,66 0,62 0,37 0,89 0,42 0,99 0,35 0,90 0,42
(0,24) (0,24) (0,22) (0,24) 0,77
Satisfaccion de vida - agregado inicial 44,35 42,57 45,98 46,27 1,78 0,34 0,37 0,27 0,07* 0,04** 0,87
(231,84) (220,81) (201,39) (181,47) 0,15
indice inicial de satisfaccién con la vida
. -0,02 -0,18 0,10 0,10 2,25% 0,20 0,37 0,31 0,03** 0,02** 0,94
estandarizado (Anderson)
(1,04) (1,01) (0,92) (0,86) 0,08
Familias con carencia severa (linea de
base) 0,48 0,51 0,46 0,42 1,01 0,61 0,73 0,23 0,40 0,09* 0,40
(0,25) (0,25) (0,25) (0,24) 0,39
Valor agregado de carencia material y
o 6,46 6,46 6,48 6,09 0,87 0,99 0,93 0,20 0,94 0,21 0,18
social inicial
(8,10) (7,95) (7,96) (6,98) 0,46
Acceso a beneficios sociales -prestacin ) co 1,58 178 2,03 420%%* 055 046 001*** 019  000%** 0,11
solicitada y aprobada
(1,50) (1,19) (1,52) (1,18) 0,01
Acceso a beneficios sociales - prestacion gy 1,83 2,11 2,30 516 0,96  009% 0,00%** 007%  000%*** 021
solicitada y en trdmite o aprobado
(1,66) (1,36) (1,38) (1,21) 0,00
Ingresos mensuales netos del hogarenel ) 5,21 4,99 5,29 2,874 016 000%** 038 0,16 061  005*

mes de junio 2022
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(2,11) (2,22) (2,13) (2,24) 0,04

Niveles de significancia: *p<0,1, **p<0,05 y ***p<0,01. Se han usado errores estandar robustos.

Tabla 23: Contrastes de equilibrio entre grupos experimentales — variables de adultos

w @ @) @ Equilibrio (1)-2) (1-3) (AH4) (2-3) (2-4)  (BM4)
entre
G1 G2 G3 G4 todos los t-test por pares
grupos
Variable Media/(Var) Media/(Var) Media/(Var) Media/(Var) Estadistico P P p-valor p-valor p-valor
F/p-valor valor  valor valor
Localidad - Cadiz 0,19 0,21 0,23 0,21 0,35 0,59 0,31 0,57 0,63 0,97 0,66
(0,27) (0,29) (0,31) (0,30) 0,79
Localidad - Fuenlabrada 0,23 0,26 0,25 0,27 0,20 059 067 046 0,91 0,83 0,74
(0,32) (0,33) (0,33) (0,34) 0,90
Localidad - Sevilla 0,19 0,24 0,22 0,21 0,43 026 050 0,53 0,67 0,63 0,96
(0,27) (0,31) (0,30) (0,30) 0,73
Localidad - Melilla 0,39 0,29 0,30 0,30 1,62 0,06* 0,07* 0,10* 0,95 0,84 0,89
(0,42) (0,36) (0,37) (0,37) 0,18
Beneficiarios IMVy RMA durante la 0,65 0,63 0,63 0,61 0,22 060 060 044 1,00 0,80 0,80
aleatorizacion
(0,40) (0,40) (0,41) (0,42) 0,89
Desempleados o buscando empleo
o 0,81 0,84 0,83 0,79 0,46 056 057 0,63 0,99 0,31 0,32
durante |a aleatorizacién
(0,27) (0,24) (0,24) (0,29) 0,71
Familia monoparental 0,19 0,26 0,23 0,26 1,56 0,07* 0,24 0,08* 0,51 0,89 0,59
(0,28) (0,34) (0,32) (0,34) 0,20
Familia biparental 0,65 0,56 0,56 0,59 1,32 0,09* 0,09* 0,27 0,99 0,57 0,57
(0,41) (0,43) (0,43) (0,43) 0,27
Familia extensa 0,05 0,06 0,09 0,06 0,43 0,61 0,26 0,70 0,49 0,92 0,46
(0,08) (0,10) (0,14) (0,10) 0,73
Otro tipo de familia 0,11 0,11 0,12 0,09 0,27 0,97 0,90 0,49 0,87 0,51 0,42
(0,18) (0,17) (0,18) (0,15) 0,84
Mujer 0,64 0,66 0,64 0,63 0,35 0,52 0,92 0,64 0,50 0,31 0,74
(0,41) (0,39) (0,40) (0,41) 0,79
Tramo de edad 19-30 0,16 0,18 0,17 0,16 0,18 0,61 0,74 0,87 0,86 0,52 0,64
(0,23) (0,25) (0,24) (0,23) 0,91
Tramo de edad 31-50 0,69 0,68 0,68 0,71 0,22 0,69 0,78 0,70 0,92 0,46 0,53
(0,37) (0,37) (0,37) (0,36) 0,88
Tramo de edad 51 a mas 0,14 0,14 0,15 0,13 0,08 1,00 0,97 0,71 0,96 0,72 0,68
(0,21) (0,21) (0,22) (0,20) 0,97
Nacionalidad espafiola 0,60 0,62 0,62 0,60 0,13 066 063 097 0,97 0,69 0,66
(0,43) (0,41) (0,40) (0,41) 0,94
Adultos que hablan castellano (primera —, o4 0,98 0,92 0,94 337*%  0,02** 068 063 001** 011 0,39
o segunda lengua)
(0,12) (0,04) (0,13) (0,10) 0,02
Estudios finalizados - adultos 3,75 4,12 4,01 4,43 6,05%** 0,03**  0,09% 0,00%** 0,53 0,07* 0,01%**
(5,92) (6,06) (5,16) (6,28) 0,00
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Personas que reportan trabajar en la
encuesta inicial (actividad primaria o 0,38 0,39 0,38 0,38 0,04 0,78 0,96 1,00 0,74 0,79 0,96
secundaria)

(0,37) (0,36) (0,35) (0,36) 0,99
Trabajé ultima semana de junio 2022 0,37 0,39 0,37 0,37 0,17 0,57 0,99 0,95 0,57 0,53 0,96
(0,36) (0,36) (0,34) (0,35) 0,92
Indicador de la intensidad en |
n, icador de la intensidad en la 2,98 3,78 3,56 3,59 1,66 0,04** 0,13 0,10* 0,58 0,62 0,94
busqueda de empleo
(11,21) (14,26) (10,46) (11,50) 0,17
Indicador inicial de satisfaccion general
6,76 5,38 6,80 6,26 2,42% 0,02** 0,94 0,32  0,02** 0,13 0,28
con el empleo
(7,33) (10,21) (8,58) (9,05) 0,07

Niveles de significancia: *p<0,1, **p<0,05 y ***p<0,01. Se han usado errores estandar robustos.

Tabla 24: Contrastes de equilibrio entre grupos experimentales — variables de nifios, nifias y

adolescentes
@ @ @) @ Equilibrio (1)-2) (13) (14 (2-3) (M4  (314)
entre
G1 G2 G3 G4 todos los t-test por pares
grupos
Estadisti - -
Variable Media/(Var) Media/(Var) Media/(Var) Media/(Var) stadistico P P p-valor p-valor p-valor p-valor
F/p-valor valor valor
Localidad - Cadiz 0,16 0,18 0,16 0,15 0,19 0,54 0,82 0,94 0,70 0,48 0,76
(0,30) (0,33) (0,30) (0,29) 0,90
Localidad - Fuenlabrada 0,25 0,28 0,29 0,29 0,34 0,55 0,42 0,37 0,83 0,76 0,92
(0,42) (0,45) (0,44) (0,46) 0,80
Localidad - Sevilla 0,15 0,18 0,18 0,20 0,75 030 030 0,19 1,00 0,77 0,77
(0,28) (0,34) (0,32) (0,35) 0,52
Localidad - Melilla 0,45 0,36 0,36 0,36 1,33 0,10 0,13 0,10 0,94 0,97 0,91
(0,56) (0,52) (0,50) (0,51) 0,26
Beneficiarios IMV y RMA I
ene |c-|ar|(.)'s v durante la 0,69 0,62 0,61 0,62 1,07 0,17 0,15 0,16 0,93 0,96 0,97
aleatorizacion
(0,48) (0,53) (0,51) (0,52) 0,36
Desempleados o buscando empleo
o 0,81 0,81 0,84 0,77 0,82 0,99 0,38 0,49 0,38 0,51 0,13
durante |a aleatorizacién
(0,35) (0,35) (0,29) (0,39) 0,48
Familia monoparental 0,26 0,31 0,31 0,33 0,84 0,31 031 0,13 0,99 0,63 0,64
(0,43) (0,47) (0,46) (0,49) 0,47
Familia biparental 0,62 0,55 0,54 0,55 1,17 0,14 0,12 0,16 0,91 0,95 0,86
(0,53) (0,55) (0,54) (0,55) 0,32
Familia extensa 0,02 0,04 0,05 0,03 1,28 0,17 0,11 0,48 0,69 0,55 0,35
(0,04) (0,09) (0,10) (0,06) 0,28
Otro tipo de familia 0,10 0,11 0,11 0,09 0,11 0,80 0,86 0,78 0,93 0,60 0,66
(0,20) (0,22) (0,20) (0,18) 0,96
Mujer 0,45 0,49 0,47 0,53 1,74 0,34 0,74 0,03** 0,55 0,21 0,07*
(0,56) (0,55) (0,53) (0,55) 0,16
Tramo de edad 0-3 0,14 0,12 0,13 0,11 0,45 043 0,73 0,28 0,68 0,81 0,51
(0,27) (0,24) (0,24) (0,22) 0,72
Tramo de edad 4-6 0,18 0,17 0,17 0,20 0,49 0,67 0,73 0,47 0,95 0,27 0,31
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(0,33) (0,31) (0,31) (0,35) 0,69
Tramo de edad 7-12 0,42 0,39 0,38 0,39 0,73 0,27 0,18 0,31 0,83 0,92 0,75
(0,55) (0,53) (0,51) (0,53) 0,53
Tramo de edad 13-18 0,26 0,32 0,32 0,30 1,50 0,06* 0,08* 0,29 0,90 0,46 0,53
(0,44) (0,49) (0,47) (0,46) 0,21
Nacionalidad espafiola 0,82 0,81 0,84 0,81 0,31 083 058 0,71 0,46 0,87 0,37
(0,33) (0,35) (0,29) (0,35) 0,82
Lengua que se habla en casa: castellano 0,69 0,77 0,69 0,74 0,75 0,24 0,96 0,49 0,21 0,59 0,45
(0,38) (0,29) (0,38) (0,33) 0,52
Estudios finalizados - NNA 9,55 10,02 9,86 9,54 0,80 0,19 0,39 0,98 0,68 0,22 0,41
(35,83) (45,27) (43,62) (42,59) 0,49
indice inicial de interés de continuar con
) . -0,00 0,00 -0,18 0,14 0,80 0,99 0,35 0,47 0,31 0,45 0,13
los estudios estandarizado (Anderson)
(1,18) (0,85) (1,59) (1,78) 0,49
H dedicad: | tudi tes d
o_ras e |c_al as a los estudios antes de 256 2,89 2,62 2,80 1,76 0,04** 0,73 0,17 0,13 0,64 0,35
la intervencion
(2,30) (2,44) (2,63) (3,21) 0,15
Expectativas de padres y madres ante 5,62 5,61 5,56 5,58 0,04 093 074 083 0,81 0,90 0,90
los estudios antes de la intervencién
(3,01) (2,97) (2,88) (2,88) 0,99
Satisfaccion con el rendimiento
) . B 7,36 7,06 7,21 7,69 1,96 033 060 0,20 0,63 0,03** 0,07*
educativo antes de la intervencién
(9,54) (9,05) (9,68) (6,56) 0,12
Nota inicial de matematicas - prueba
. 2,35 2,33 2,07 2,32 0,48 093 0,28 0,90 0,35 0,97 0,35
estandarizada
(9,61) (8,82) (6,95) (7,73) 0,70
Nota inicial de lengua - prueba
. 4,35 4,81 3,78 4,61 3,01%* 0,13 0,11 0,40 0,00%** 0,51 0,02**
estandarizada
(14,74) (12,13) (14,79) (14,07) 0,03

Niveles de significancia: *p<0,1, **p<0,05 y ***p<0,01. Se han usado errores estandar robustos.
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Tabla 25: Efectos sobre indicadores de rendimiento educativo — Sin Melilla

Nota de matematicas - Prueba

estandarizada

Nota de lengua - Prueba

estandarizada

(1) (2) (3) (4) (5) (6)
0,72%* 0,64%* 0,78%* 0,04 0,10 -0,00
Grupo 2: intervencion socioeducativa
(0,39) (0,38) (0,34) (0,49) (0,45) (0,32)
0,15 0,12 0,16 -0,73 -0,66 -0,26
Grupo 3: intervencion sociolaboral
(0,38) (0,39) (0,31) (0,51) (0,50) (0,32)
0,95%** 0,89%* 0,82%** 0,20 0,06 0,09
Grupo 4: intervencion social, educativa y laboral
P y (034  (035)  (029)  (046)  (042) (0,31)
Controles No Si Si No Si Si
Linea de Base No No Si No No Si
Observaciones 307 301 301 305 299 297
R cuadrado 0,11 0,17 0,40 0,13 0,22 0,59
Media del Grupo de Control 2,48 2,48 2,48 5,35 5,35 5,39

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significacion: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion. Los controles afiadidos incluyeron variables de género, edad y

nacionalidad espafiola.

Tabla 26: Efectos sobre indicadores de rendimiento educativo — Sin Melilla

Nota de lengua 3er Nota de matematicas

Nota de lengua

Nota de matematicas

trimestre 3er trimestre evaluacion final evaluacion final
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)
Grupo 2: intervencién -0,26 -0,32 -0,07 -0,16 -0,52 -0,53 -0,58 -0,68*
socioeducativa (0,38) (0,36)  (0,41) (0,39) (0,40) (0,38) (0,41) (0,39)
Grupo 3: intervencién -0,09 -0,19 -0,23 -0,04 -0,28 -0,42 -0,13 -0,27
sociolaboral (0,38) (0,40)  (0,41) (0,43) (0,37) (0,39) (0,37) (0,38)
Grupo 4: intervencion social, 0,14 0,01 -0,20 0,10 -0,07 0,24 0,17 -0,24
educativa y laboral (0,38) (0,37) (0,40) (0,41) (0,37) (0,36) (0,36) (0,36)
Controles No Si No Si No Si No Si
Linea de Base No No No No No No No No
Observaciones 247 241 243 237 320 313 317 309
R cuadrado 0,12 0,20 0,11 0,23 0,08 0,18 0,08 0,21
Media del Grupo de Control 6,42 6,45 6,13 6,13 6,26 6,28 6,06 6,08

Errores estandar en paréntesis. Se han utilizado errores estandar agrupados a nivel de hogar. Niveles de significancia: *p<0,1, **p<0,05 y
***p<0,01. Todas las regresiones incluyeron la variable de estratificacion. Los controles afiadidos incluyeron variables de género, edad y

nacionalidad espafiola.
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